Landeshauptstadt Hannover -18.62.08 -

PROTOKOLL

Datum 07.05..2014

21. Sitzung des Stadtbezirksrates Dohren-W llfel

am Donnerstag, 6. Februar 2014,

Freizeitheim D6hren, An der Wollebahn 1

Beginn 18.00 Uhr
Ende 21.15 Uhr
Anwesend :

(verhindert waren)

Bezirksblirgermeisterin Ranke-Heck
Stellv. Bezirksbirgermeisterin Meier

Bezirksratsherr Geburek
Bezirksratsherr Glade
Bezirksratsherr Hamke
Bezirksratsfrau Hartmann
Bezirksratsherr Herrmann
(Bezirksratsherr Hunger)
Bezirksratsfrau Jakob
Bezirksratsherr Johnsen
(Bezirksratsfrau Kellner)
Bezirksratsherr Kibar
Bezirksratsherr Dr. Linde
Bezirksratsherr Milkereit
Bezirksratsherr Oltersdorf
Bezirksratsherr Schade
Bezirksratsfrau Schollmeyer
Bezirksratsherr Sommerkamp
Bezirksratsfrau Waase

Beratende Mitglieder:
Ratsherr Bindert
(Ratsfrau Dr. Koch)
Ratsfrau Dr. Matz

Verwaltung:
Herr Bode
Frau Topcu
Herr Steinsiek
Herr Prauser
Frau Mewes

Presse:

Frau Dr. Schmidt
Frau Triller

Herr Lippelt

(SPD)

(CDU)
(SPD)
(CDU) ab 18.10 Uhr

(Bundnis 90/Die Grinen)

(GLuUP)
(WfH)
(CDhu)

(Bundnis 90/Die Grinen)

(SPD)
(SPD)

(Bundnis 90/Die Grinen)

(GLuUP)
(SPD)
(SPD)
(SPD)
(CDU)
(CDU)

(Bundnis 90/Die Griinen) bis 20.30 Uhr

(SPD)
(CDU) bis 21.05 Uhr

(Leiter der FB Tiefbau) zu TOP 3.1.1, 2 und 6.2.1.
(FB Planen und Stadtentwicklung)

(FB Wirtschaft) zu TOP 10

(FB Personal und Organisation)

(FB Personal und Organisation)

(Stadtanzeiger-Sid)
(Hann. Wochenblatt)
(Maschseebote)

(Bundnis 90/Die Grinen)



Tagesordnung :

I OFFENTLICHER TEIL

1. Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgeméiien Einberufung
und Beschlussfahigkeit sowie Feststellung der Tagesordnung

3.1 VERWALTUNGSVORLAGE - ANHORU NGE

3.1.1. Sonderprogramm fir Stral3enerneuerung — Grunderneuerung im Bestand
Grundsatzbeschluss
(Drucks. Nr. 0077/2014 mit 1 Anlage)

6.2.1. Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Geplante Sanierung der Brandensteinstral3e und Kostenanteil
fur die Anwohner laut StralRenausbaubeitragssatzung
(Drucks. Nr. 15-0157/2014)

2. EINWOHNER- und EINWOHNERINNENFRAGESTUNDE
3. VERWALTUNGSVORLAGEN - ANHOR UNGEN
3.1.2. Durchfiihrungsvertrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 1779 -

Lebensmittelnahversorger Eupener Stralie
(Drucks. Nr. 0064/2014 mit 1 Anlage)

3.1.3. Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1793 - Esperantostralle
Bebauungsplan der Innenentwicklung geméan § 13a BauGB
Aufstellungsbeschluss, Auslegungsbeschluss
(Drucks. Nr. 0180/2014 mit 3 Anlagen)

4. Entwicklungen im Stadtbezirk
- Bericht der Verwaltung
5. Bericht aus der letzten Sitzung des Integrationsbeirates Déhren-Wiilfel
6. ANFRAGEN
6.1. der SPD-Fraktion
6.1.1. Zentrale Abfrage von Kitaplatzen

(Drucks. Nr. 15-0150/2014)

6.1.2. FuRwegverbindung wahrend der Bauphase Thurnithistral3e,
vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1775
(Drucks. Nr. 15-0151/2014)

6.1.3. Bauarbeiten im Seelhorster Kreuz
(Drucks. Nr. 15-0152/2014)



6.1.4. Karlsruher Stral3e, FulRweg
(Drucks. Nr. 15-0153/2014)

6.1.5. Stand Verlegung Kontaktschleife Hoher Weg wegen Ampelschaltung
(Drucks. Nr. 15-0154/2014)

6.1.6. Seelhorster Friedhof, barrierefreier Nebeneingang
(Drucks. Nr. 15-0155/2014)

6.1.7. Parksituation Dialyse Garkenburgstral3e
(Drucks. Nr. 15-0156/2014)
6.2. der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
6.2.2. Behandlung von Anderungs- und Zusatzantragen in den

Bezirksratssitzungen: Auslegung des 8§ 12 der Geschéftsordnung
des Rates der LH Hannover (Anderungs- und Zusatzantrage)

i. V. mit 8§ 19 Abs. 4 (Abstimmung)

(Drucks. Nr. 15-0158/2014)

6.3. der CDU-Fraktion

6.3.1. Schrottreife Fahrrader blockieren Stellplatze
(Drucks. Nr. 15-0159/2014)

6.3.2. Mull auf dem Gelande zwischen dem Bahndamm und der Brengenzer Strale
(Drucks. Nr. 15-0168/2014)

6.4. von Bezirksratsherrn Hunger (WfH)

6.4.1. S-Bahn Haltepunkt in Déhren
(Drucks. Nr. 15-0054/2014)

6.4.2. Verschmutzung Gehweg DB-Seite in der Riepestralie
(Drucks. Nr. 15-0056/2014)

7. ANTRAGE
7.1 der SPD-Fraktion
7.1.1. Ruckfihrung der AuRenstelle der Dietrich-Bonhoeffer-Realschule

(Drucks. Nr. 15-0160/2014)

7.1.2. Panner-Schuster-Weg; Versetzen des Stralenschildes
(Drucks. Nr. 15-0161/2014)

7.1.3. Mittagsverpflegung an der Grundschule Loccumer Stral3e
(Drucks. Nr. 15-0162/2014)

7.1.4. Malnahmen zur Verkehrsberuhigung in der Bernwardstralle
(Drucks. Nr. 15-0163/2014)

7.1.4.1. Malnahmen zur Verkehrsberuhigung in der Bernwardstralle



(Drucks. Nr. 15-0163/2014 N1)

7.2. der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

7.2.1. Leinenzwang fur Hunde im Landschaftsschutzgebiet "Dohrener Mihle"
(Drucks. Nr. 15-0164/2014)

7.21.1 Leinenzwang fur Hunde im Landschaftsschutzgebiet "Dohrener Miihle
(Drucks. Nr. 15-0164/2014 N1)

7.3. der CDU-Fraktion

7.3.1. Anliegerbeteiligung bei der Planung von TiefbaumalRhahmen
(Drucks. Nr. 15-0165/2014)

7.3.2. Altglascontainer im Stadtbezirk
(Drucks. Nr. 15-0166/2014)

7.3.3. FuRweg zwischen der StralRe Am Mittelfelde und Eichelkampstrale
(Drucks. Nr. 15-0167/2014)

7.4. Interfraktionelle Dringlichkeitsantrage

7.4.1. Interfraktioneller Dringlichkeitsantrag: S-Kurvenbereich Abelmannstrale -
Brickstralle

(Drucks. Nr. 15-0295/2014)

7.4.2. Interfraktioneller Dringlichkeitsantrag: Feuerwehrausfahrt Wilfel
(Drucks. Nr. 15-0294/2014)

8. EIGENE MITTEL des Stadtbezirksrates
8.1. Interfraktionelle Antrage
8.1.1. Zuwendung an die Karnevalsvereine Karnevalscorps Déhren e.V. und

Hannoversche Funken-Garde e.V. fur das Dohrener Jazz-Festival
(Drucks. Nr. 15-0109/2014)

8.1.2. Zuwendung an den Hannoverschen Radsport Club 1912 e.V. fir die
Anschaffung von Pokalen im Jugendbereich fur das Radrennen "Rund in
Dohren”
(Drucks. Nr. 15-0110/2014)

8.1.3. Zuwendung an das Jugendumweltbiro fir das Anlegen einer Streuobstwiese
(Drucks. Nr. 15-0111/2014)

8.1.4. Zuwendung an den Spielpark Déhren fur die Anschaffung von
Leichtturnmatten
(Drucks. Nr. 15-0112/2014)

8.1.5. Zuwendung an die Kulturinitiative Dohren, Wiilfel, Mittelfeld e.V. fur die
Anschaffung eines Banners
(Drucks. Nr. 15-0113/2014)



8.1.6. Durchfuihrung des Bezirksratsempfangs 2014
(Drucks. Nr. 15-0114/2014)

8.1.7. Mittel fur eine Fahne fir den Stadtbezirksrat Dohren-W lfel
(Drucks. Nr. 15-0148/2014)

8.1.8. Hundetltenspender
(Drucks. Nr. 15-0149/2014)

9. Bericht des Stadtbezirksmanagements

. OFFENTLICHER TEIL

TOP 1.

Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgem alRen Einberufung und
Beschlussfahigkeit sowie Feststellung der Tagesordn ung

Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck  erdffnete die Sitzung, stellte die ordnungsgemalile
Einberufung und Beschlussfahigkeit fest und begrtidte die Anwesenden. Sie regte an, TOP
3.1.1. und TOP 6.2.1 nach TOP 1 zu behandeln. Zu TOP 3.3.1 begruf3te Bezirksburger-
meisterin Ranke-Heck Herrn Bode, den Leiter des Fachbereiches Tiefbau. TOP 3.1.1-
6.4.2 wurden abgesetzt. Zu TOP 10 wurde die Drucksache nachgereicht. Hierzu begrif3te
sie Herrn Steinsiek aus dem Fachbereich Wirtschatft.

Die Dringlichkeit der interfraktionellen Dringlichkeitsantrdge 15-0294/2014 und
15-0295/2014 wurde einstimmig anerkannt, die Tagesordnung um TOP 7.4.1. und TOP
7.4.2. erweitert.

Der Dringlichkeit des Dringlichkeitsantrages der CDU-Fraktion Drucks. Nr. 15-0296/2014
wurde mit 4 Stimmen daftir und 12 Stimmen dagegen nicht zugestimmt. Die Drucksache
wird auf die Tagesordnung der Sitzung am 13.03.2014 gesetzt.

Abgesetzt wurden TOP 3.1.2., 4, 6.4.1 und 6.4.2.

Bezirksratsfrau Hartmann  zog die Druck. Nr. 0077/2014 fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in die Fraktionen und ging davon aus, dass die Verwaltung trotzdem Fragen,
auch die der Einwohner/innen, beantworten werde, zumal die Grinen Probleme mit der
Stral3enausbeitragssatzung haben.

Bezirksratsfrau Jakob merkte an, dass sie die Drucksache ebenfalls in die Fraktionen
gezogen hatte, begrifdte angesichts der vielen Besucher/innen, dass die Drucksache
ausnahmsweise trotzdem behandelt werde und sagte, dass ihre Fraktion andere Stral3en im
Stadtbezirk flr sanierungsbedurftiger halte.

Bezirksratsherr Oltersdorf  auf3erte ebenfalls Beratungsbedarf, wies auf ein bereits in
Aussicht gestelltes Treffen des Bezirksrates mit den Anliegern und darauf hin, dass seine
Fraktion die Drucksache ebenso in die Fraktionen gezogen hatte.

Bezirksratsherr Milkereit ~ schloss sich seinen Vorrednern an.

Bezirksratsherr Dr. Linde regte an, kiinftig Drucksachen erst zu diskutieren und sie dann
ggfs. anschlie3end in die Fraktionen zu ziehen.

Die geanderte Tagesordnung wurde einstimmig bestétigt.

TOP 3.1.
ANHORUNGEN

TOP 3.1.1.
Sonderprogramm fiur StralRenerneuerung — Grunderneuer  ung im Bestand
Grundsatzbeschluss



(Drucks. Nr. 0077/2014 mit 1 Anlage)

Herr Bode stellte anhand der in der Anlage 1 beigefligten Powerpoint-Prasentation das
Sonderprogramm fiir Stral3enerneuerung im Sinne der Drucksache vor. Herr Bode hob
hervor, dass es sich um ein zusatzliches Programm handelt, das Stral3en umfasse, die
keiner besonderen Umplanung bedurfen. Im Stadtbezirk seien noch andere Stral3en
sanierungsbedurftig, wie z. B. die Zeil3stral3e und die Salzburger Stral3e. Die Salzburger
Stral3e sei bereits 2016 fir eine Grunderneuerung vorgesehen. Herr Bode erlauterte, was
Stral3enerneuerung ist, ging auf die Konzeptidee ein und wies darauf hin, dass es sich bei
der vorgelegten StraRenliste um eine erste Vorschlagsliste der Verwaltung handelt und
weitere folgen sollen. Die StraRen bleiben im Bestand erhalten. Der Planungs- und
Abstimmungsaufwand kann miniert werden. Im Rahmen der StralRenunterhaltung wurden
Schaden festgestellt, der Zustand der Stralen aufgenommen und hiernach die ersten 45
StralRen aufgenommen. Im Stadtbezirk Déhren-Wilfel sind die Brandensteinstral3e, die
RoRkampstral3e und in der StralRe Am Schafbrinke der Bereich um die Schnellwegbrticke,
in dem sich Verwerfungen und Risse gebildet haben, betroffen. Die RoRkampstral3e und die
BrandensteinstralRe befinden sich in einem ahnlichen Zustand, weisen Verdriickungen,
Absackungen in der Pflasterung und herauswachsende Schéachte auf, die auf Schaden im
Unterbau hinweisen. Nach Leitungsarbeiten in der BrandensteinstralRe sei die Pflasterung
teilweise wieder hergestellt, die grundlegenden Schaden aber nicht beseitigt worden. Es sei
beabsichtigt, so wenig wie méglich und so viel wie nétig zu tun, um eine Lebensdauer der
StralRen fir ca. die nachsten 30 Jahre zu erzielen und die Kosten fiur die Stadt und die
Anlieger/innen so gering wie méglich zu halten.

Die erforderlichen Mittel sind im Haushalt eingestellt. Eine teilweise Refinanzierung erfolge
Uber die StralRenausbaubeitragssatzung (SABS), die die Verwaltung anzuwenden habe.
AnschlieRend erlauterte Herr Bode die beiden Tatbestidnde Erneuerung und Verbesserung
der SABS sowie die Anteile der Anlieger/innen am beitragsfahigen Aufwand nach der
StralRenzuordnung. Die Stralle Am Schafbrinke sei der Kategorie 1ll, also den
DurchgangsstralRen (25-65 % Anliegeranteil je nach Teileinrichtung) und die beiden
anderen den Innerortsstraf3en (40-70 % Anliegeranteil je nach Teileinrichtung) zuzuordnen.
Der Sackgassenbereich der BrandensteinstralRe sei als AnliegerstralRe (75 % Anliegeranteil)
einzustufen. Bei positiven Beschlissen dieser Grundsatzdrucksache sei beabsichtigt,
bereits im Herbst 2014 mit der Umsetzung zu beginnen und parallel hierzu weitere
MalRnahmen fur die nachsten Jahre vorzubereiten und einzubringen.

Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck rief sodann die Anfrage zu TOP 6.2.1. auf und wies
darauf hin, dass hiernach die Mitglieder des Bezirksrates und anschliel3end die
Einwohner/innen ihre Fragen stellen kénnten.

TOP 6.2.1. Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUN EN

Geplante Sanierung der Brandensteinstral3e und Koste  nanteil fur die Anwohner laut
StralRenausbaubeitragssatzung

(Drucks. Nr. 15-0157/2014)

Bezirksratsfrau Hartmann trug die Anfrage vor.
Die Brandensteinstrasse in Waldheim soll saniert werden. Laut Presseinformationen soll
dabei auch das historische Kopfsteinpflaster entfernt und durch eine Asphaltdecke ersetzt
werden.
Wir fragen die Verwaltung:
1. Mit welchen Gesamtkosten rechnet die Verwaltung fir die Brandensteinstral3e und
wie hoch wird voraussichtlich der Kostenanteil fur die Anwohner sein?
2. Ist der Erhalt des historischen Kopfsteinpflasters vorgesehen, und wenn nein: Wie
hoch wirden dafir die Sanierungsmehrkosten a) insgesamt und b) fur die Anwohner
sein?



3. Wann werden die Plane der Offentlichkeit vorgestellt und fur welche StraRen in
Waldheim sieht die Verwaltung ebenfalls einen héheren Sanierungsbedarf?

Herr Bode gab die Antworten der Verwaltung.

Zu 1.

Derzeit befindet sich die Drucksache 0077/2014 in der politischen Beratung. Mit der
Drucksache wird unter anderem auch die Brandensteinstraf3e fur eine Grunderneuerung im
Rahmen des Sonderprogramms vorgeschlagen. Erst nach Abschluss der politischen
Beratungen und einer Entscheidung fur die Grunderneuerung der Brandensteinstrafl3e wird
die Verwaltung die Arbeiten an der Stral3e konkret planen. Gesamtkosten kénnen daher im
Moment nicht benannt werden.Der Kostenanteil, der auf die Anlieger bei einer
Grunderneuerung der Brandensteinstra3e umzulegen ware, wurde vorab bereits ermittelt.
Bei der Brandensteinstrafl3e von OttostralRe bis Rollkampstrale handelt es sich um eine
StralRe mit starkem innerértlichem Verkehr im Sinne von § 4 Abs. 2 Nr. 2 der
StralRenausbaubeitragssatzung (SABS). Der von den Anliegern zu tragende Anteil am
beitragsfahigen Aufwand fir die Teileinrichtung Fahrbahn betragt 40 %.

Bei der Brandensteinstraf3e von RoRkampstrafie bis ca. 60 m nach Norden (Beginn der
FuRR- und Radwegverbindung zur Wolfstral3e), handelt es sich um eine Anliegerstrafl3e im
Sinne von § 4 Abs. 2 Nr. 1 SABS. Der von den Anliegern zu tragende Anteil am
beitragsfahigen Aufwand fir die Teileinrichtung Fahrbahn betragt 75 %.

Zu 2.

Uber den Erhalt oder Ersatz des Kopfsteinpflasters ist noch nicht entschieden worden. Bei
der Abwagung werden u.a. Aspekte des Denkmalschutzes, Radverkehrs und der
Nutzbarkeit fur mobilitatseingeschrankte Menschen berlcksichtigt.

Zu 3.:

Bei dem Sonderprogramm Grunderneuerung im Bestand werden die Stra3en so wieder
hergestellt, wie sie heute sind. Querschnittsveranderungen und Gestaltungen von z.B.
neuen Parkbuchten oder Baumscheiben sind nicht vorgesehen. Es wird daher keine Plane
geben, die vorgestellt werden kdonnen. Allerdings wird die Verwaltung die Anlieger der
Stral3en, die Uber das Sonderprogramm Grunderneuerung im Bestand erneuert werden
sollen, kurzfristig nach der politischen Beratung anschreiben und informieren. Die Ublichen
Anliegerinformationen vor Beginn von BaumaRnahmen werden selbstverstandlich ebenfalls
rechtzeitig verteilt.

Auf die Frage zu den Mehrkosten fir Kopfsteinpflaster von Bezirksratsherrn Johnsen
erlauterte Herr Bode , dass das Material im Wesentlichen vorhanden sei und nur nicht mehr
einsatzfahige Steine ersetzt werden mussten. Demgegeniber stehe der Mehraufwand fur
Pflasterarbeiten. Insofern misse mit einem Ausbau mit Bitumen abgewogen werden.

Auf entsprechende Fragen von Bezirksratsfrau Hartmann erwiderte Herr Bode , dass die
Salzburger StralRe nicht in das Sonderprogramme passe, da sie aufgrund der nicht mehr
dem heutigen Standard entsprechenden Nebenanlagen Uberplant werden misste. Nach
einem Leitungsbau, wie in der Brandensteinstrafl3e, werden lediglich die betroffenen Teile
nicht aber angrenzende Bereiche saniert.

Bezirksratsherr Dr. Linde fragte, ob die Verwaltung glaube, dass sie den Burger/innen die
SABS und ihre Einstufungen begreiflich machen konne. Herr Bode verwies auf die
rechtlichen Rahmenbedingungen mit einer abschnittweisen Zuordnung einer StralRe zu
Kategorien. Bei einer Sackgasse sei sehr wohl von einem Uberwiegenden Anliegerverkehr
auszugehen.

Bezirksratsfrau Jakob meinte, dass Teile der Brandensteinstral3e in Ordnung seien und
fragte, ob die Anlieger/innen bei einer Teilsanierung nicht herangezogen wirden. Zu vielen
Stral3en im Stadtbezirk gebe es Sanierungsanfragen aus dem Stadtbezirk, nicht aber zu
den beiden genannten. Zu einer Anfrage hinsichtlich der sich im katastrophalen Zustand
befindlichen Borgentrickstral3e habe die Verwaltung ausgefihrt, dass diese Stral3e
vierteljahrlich routinemafig begangen und Gefahrenquellen sofort beseitigt werden. Eine



grundlegende Sanierung sei in absehbarer Zeit nicht geplant. Eine Antwort tber die von der
CDU erbetenen Schaden habe es nicht gegeben. Alle seien an einer Sanierung,
insbesondere der HauptstralRen interessiert. Dies misse bei der Planung in der
Fachverwaltung berticksichtigt werden. Bezirksratsfrau Jakob forderte, dass zunéchst die
Birger/innen vor Ort einbezogen, die Kosten festgestellt und dann der Bezirksrats beteiligt
werde und nicht umgekehrt. Zusténdig fur diese Straf3en sei der Bezirksrat. Eine
Information des Bezirksrates tUber im Stadtbezirk zu sanierende Strafl3en habe im Vorfeld zu
erfolgen. Der Bezirksrat habe aus der Zeitung von der vorliegenden Drucksache erfahren.
Ein derartiger Umgang mit den Burger/innen und dem Bezirksrat werde nicht toleriert.

Herr Bode wies auf die zeitgleiche offentliche Freischaltung der Drucksache mit dem
Pressetermin des Oberblrgermeisters sowie die Ankindigung hin, dass das Programm
aufgelegt werde und die Verwaltung Vorschlage erarbeite. Dem Bezirksrat obliege die
Entscheidung, ob dem Vorschlag der Verwaltung zur Sanierung der Brandensteinstral3e
und der RoRkampstralie gefolgt werde, oder sie aus dem Programm genommen werden.
Die Entscheidung zur StralRe Am Schafbrinke habe der Rat zu treffen; sie sei wohl auch
unstrittig. Die Verwaltung sei an den Vorschlagen aus dem Bezirksrat interessiert und priife,
ob sie in das Programm passen.

Zu der zitierten Antwort auf die Anfrage, auRerte Herr Bode , dass es sich bei den
routinemafigen Kontrollen und UnterhaltsmalRnahmen um ganz normale Arbeiten im
Rahmen der StraRenverkehrssicherungspflicht handelt, die die Stadt als Trager der
Stral3enbaulast wahrzunehmen habe.

Fortsetzung TOP 3.1.1.

Sonderprogramm fr StralRenerneuerung — Grunderneuer  ung im Bestand
Grundsatzbeschluss

(Drucks. Nr. 0077/2014 mit 1 Anlage)

Auf Fragen von Bezirksratsfrau Jakob zum Erhalt eines Mangelberichtes von Stral3en
bzw. Akteneinsicht durch die Ratsfraktion und zu Ausbesserungen in KopfsteinstralRen mit
Asphalt und nicht mit Kopfsteinpflaster fihrte Herr Bode aus, dass Straf3en im Rahmen der
Verkehrssicherungspflicht in einem verkehrssicheren Zustand gehalten werden, da sie
andernfalls gesperrt werden mussten. Verkehrssichere Straf3en kdnnten trotzdem
grundsanierungsbediirftig sein. Eine Straf3e bituminds auszubessern sei eine Frage der
StralRenunterhaltung. Eine eingebrochene Pflasterstral3e wieder mit Pflaster zu versehen,
sei nicht einfach. Preiswerter sei, Fehlstellen bituminds zu ersetzen. Die Teilerneuerung
einer Stral3e, von z. B. 50 m, sei nicht beitragspflichtig. In der Brandensteinstral3e und
RoRkampstralie werde ein Erneuerungsbedarf in gesamter Lange gesehen.

Bezirksratsherr Oltersdorf  merkte an, dass seine Fraktion Strallenbegehungen
vorgenommen habe, um offensichtliche Stralenmangel festzustellen. Da
Basisinformationen, wie der Zustand des Unterbaus und notwendige Leitungsarbeiten,
fehlen, sei es nicht opportun sie vorzustellen. Fir die BernwardstraRe von Hildesheimer

Stral3e bis zum Fiedelerplatz beliefen sich die Kosten bei der Vorstellung von zwei
Varianten, bei der kompletten Kopfsteinpflastersanierung auf ca. 100.000 € und der
Mischung von Kopfsteinpflaster an den Randern und Asphalt in der Mitte auf ca. 90.000 €.
Bezirksratsherr Oltersdorf  fragte, ob man sich hier in etwa in diesen Gréf3enordnungen
bewege, wo allerdings nur Kopfsteinpflaster oder Asphalt in Betracht kdme, worauf Herr
Bode antwortete, dass die Kosten vom Einzelfall abhangen.

Bezirksratsherr Sommerkamp  bat um Zusendung der Untersuchungsergebnisse, um die
Angaben der Verwaltung zum maroden Untergrund nachvollziehen zu kénnen und fand die
Aussagen, dass die Verwaltung 50 Mill. Euro fur das Sonderprogramm investiere unehrlich,



wenn nicht gleichzeitig darauf hingewiesen werde, dass ein GrofR3teil der Kosten von den
Anliegern zu Tragen sei. Herr Bode bestatigte, dass 50 Mio. Euro in den Haushalt
eingestellt wirden, wenn der Rat das Sonderprogramm beschliel3e und die Verwaltung
keinen Hehl daraus mache, dass ein Teil Uber StraRenausbaubeitrage refinanziert werde.
Die SABS gelte stadtweit und sei bei Grundsanierungen anzuwenden, da gebe es keinen
Spielraum. Der Zustand des Unterbaus kénne wie bereits dargelegt, von der Oberflache
beurteilt werden, was auch bei den regelmaRigen StraBenbegehungen geschehe.
Weitergehende Untersuchungen und Bohrungen werden erst nach Beschluss in den im
Programm aufgefiihrten StraRen aufgefihrt.

Bezirksratsherr Schade fragte, wie die Stadt sicherstelle, dass kurze Zeit nach einer
Grundsanierung womdéglich nacheinander wieder verschiedene Leitungstrager die Stral3e
aufreiRen und erbat generelle Beurteilungskriterien und deren Gewichtung, nach denen die
Stadt festlege, dass eine Stral3e grunderneuerungsbedurftig sei. Weiterhin interessierte ihn,
ob die Kosten sich womaoglich erhéhen, wenn Grundsanierungsarbeiten hinausgeschoben
wuirden. Herr Bode flihrte aus, dass die Leitungstrager im Vorfeld einer Baumafl3nahme
beteiligt und Arbeiten koordiniert werden. Fir diese bestehe nach der MalRnhahme ein
funfjahriges Aufgrabungsverbot. Ausgenommen seien selbstverstandlich Notfalle. Ein
Sonderrecht bestehe fir Telekommunikationsunternehmen nach dem Telekommuni-
kationsgesetz, die jederzeit MalRnahmen durchfiihren kénnen. Wenn eine Grunderneuerung
hinausgeschoben werde, werde der StraRenzustand nicht besser und die Kosten kénnten
sich durch steigende Baukosten auch fir die Anlieger erhéhen. Durch das Sonderprogramm
kénnten groRere Lose gebildet und glnstigere Preise erzielt werden. Zu allgemeinen
Kriterien fir eine Grunderneuerung verwies Herr Bode auf die Darlegungen zu
UnterhaltungsmalRnahmen, Instandsetzungen und Grunderneuerungen in der
Powerpoint-Prasentation. Bei Wellenbildungen, Rissbildungen und Einbrichen lagen
Untergrundschaden vor, die an die Oberflache durchschlagen. Eine Oberflachen-
instandsetzung fihre dann lediglich zu einer kurzen Haltbarkeit fir eine relativ aufwéndige
Malnahme. Nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten seien derartige Straf3en grund-
erneuerungsbedurftig. MaRnahmen um Straf3en in einem verkehrssicheren Zustand zu
halten, seien nicht geeignet, die Substanz einer StralRe zu erhalten.

Bezirksratsherr Johnsen meinte, dass der Eindruck entstehen kdnne, Stral3en, wie zu. B.
die Zeil3stralRe, bewusst verkommen zu lassen, um sie anschlieRend grunderneuern zu
mussen und andere dann mitfinanzieren mussten. Es werde grundsatzlich dafir pladiert,
Stral3en im Stadtbezirk zu sanieren. Bezirksratsherr Johnsen fragte, welche Stral3en im
Stadtteil Waldheim grunderneuerungsbedurftig seien, auch Teilabschnittssanierungen unter
das Sonderprogramm fallen und ob die Salzburger Strafl3e komplett Gberplant werden
musse bzw. eine zlgige Sanierung von Teilabschnitten in Betracht kdme.

Bezirksratsfrau Schollmeyer  erkundigte sich danach, ob es mdglich sei, Unterbauschaden
noch vor der Beschlussfassung festzustellen und regte an, in den beiden ausgewahlten
StralRen gemeinsam mit dem Bezirksrat und interessierten Anwohnern die Situation zu
erortern.

Herr Bode wies auf die durchschnittliche Lebensdauer von ca. 25 bis 30 Jahren einer
Stral3e hin. Die StraRen im Stadtbezirk Dohren-Wilfel seien in der Regel deutlich alter. Die
ZeiRstraRe sei grunderneuerungsbediirftig, passe wegen der notwendigen Uberplanung
nicht ins Sonderprogramm. Derzeit werden weitere StraRen herausgefiltert. Der Bezirksrat
kénne ihm wichtige Stral3en gern zur Prifung nennen, die dann ggfs. in das Programm
aufgenommen werden. Eine Teilabschnittssanierung sei in der Salzburger Straf3e nicht
opportun. Zur Grundsanierung vorgeschlagene StralRen weisen Unterbauschaden auf. Ob
es Bereiche gibt, die hiervon ausgenommen sind, werde festgestellt, um den Aufwand so
gering wie noétig zu halten. Im Laufe des Jahres werden neue Vorschlagslisten erstellt. Da
keine grundlegenden Anderungen, auch nicht am StraRenprofil vorgesehen seien und nur



das Vorhandene erneuert werde, bestehe aus Sicht der Verwaltung kein erhdhter Bedarf
hinsichtlich eines Ortstermins.

Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck  wandte ein, dass sich der Bezirksrat gern mit
Birgern der beiden StraRen treffen mochte, um gemeinsam die Situation vor Ort zu
erortern.

Bezirksratsfrau Jakob vertrat die Auffassung, dass der Verwaltung die
grundsanierungsbedirftigen StraRen im Stadtbezirk bekannt sein missten und sie
beurteilen kénnte, welche davon in das Programm passen. Weiterhin erkundigte sie sich
nach den in den letzten Jahren festgestellten Mangeln und durchgefiihrten MalRnahmen in
den beiden zur Debatte stehenden Stral3en, die dokumentiert sein mussten.

Bezirksratsherr Oltersdorf  aulf3erte, dass bereits am 14.11.2013 unter hannover.de auf
das Sonderprogramm hingewiesen wurde und fragte, ob die Stadt prife, dass nach
Leitungsbau die Wiederherstellungsarbeiten, insbesondere in KopfsteinpflasterstralRen, von
kompetenten Firmen ausgefihrt worden sind und nicht mit Asphalt ausgebessert wurde.

Bezirksratsherr Geburek sprach den Anliegern der beiden StraRen Kompetenz bei der
Beurteilung ihrer Stral3en zu, da sie sie taglich befahren.

Bezirksratsherrn Sommerkamp  interessierte, warum die Stadt mit der Sanierung von
Stral3en abwarte, wie beispielsweise der Zeil3stral3e und der Peiner StralRe, obwohl sie
wisse, dass die Sanierung dann teurer werde.

Herr Bode hob hervor, dass die Verwaltung bei ausreichenden Finanzmitteln und Personal
auch die angesprochenen Straf3en sanieren wirde. Im letzten Jahr wurden einige
HauptverkehrsstraBen erneuert. Dies flhrte jedoch dazu, mehrere MaRnahmen in kleineren
Stral3en in Wohngebieten zu verschieben. Im Rahmen des Programms kénnen nunmehr
diese Stral3en zeitnah ohne Umplanung auch im Sinne der Anlieger kostengiinstig erneuert
werden. Die Auswabhl der Stral3en erfolgte in etwa gleichmaRig im Stadtgebiet nach der
Erneuerungsbedurftigkeit, des Umfangs der MalRhahme und nicht notwendiger
Umplanungen.

Antrag,

1. dem Sonderprogramm flr Stra3enerneuerung (Grunderneuerung im Bestand) mit
einem Finanzvolumen von 47,5 Mio. Euro grundsatzlich, vorbehaltlich der
Zustimmung des Rates zu den jeweiligen Haushaltsplanen und vorbehaltlich der
Rechtskraft der Haushaltssatzung

2. der Mittelfreigabe und dem Baubeginn der Einzelmalihahmen
wie in der Begriindung dargestellt, zuzustimmen.

Finanzielle Auswirkungen:

Finanzhaushalt

Investitionsmalnahme: 1.54101.909
Bezeichnung: GemeindestralRen, Grunderneuerung im Bestand
Ansatz 2014 4.000.000 €
MifriFi 2015 9.500.000 €
MifriFi 2016 9.500.000 €
MifriFi 2017 9.500.000 €
MifriFi 2018 9.500.000 €
MifriFi 2019 5.500.000 €

Auf Wunsch der BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in die Fraktio
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TOP 2.
EINWOHNER- und EINWOHNERINNENFRAGESTUNDE
Es wurde folgendes Thema angesprochen:

Sonderprogramm fur StralRensanierung — Grunderneueru ng im Bestand /
Brandensteinstral3e/Rol3kampstralie

Verschiedene Anwohner/innen der beiden Stral3en gaben Statements gegen die
Grunderneuerung ab und trugen Argumente sowie Fragen vor:

- Kenntnis erhielten sie von dem Vorhaben durch die Presse, was spontan zur Bildung
von Birgerbewegungen und Unterschriftensammlung fuhrte. Die beiden Stral3en
befinden sich nicht in einem verkehrsbedenklichen Zustand, im Gegensatz zu
anderen Straf3en im Stadtbezirk. Die Mitglieder des Stadtbezirksrates wurden
aufgefordert, der Drucksache in Bezug auf die Grundsanierung der beiden Straf3en
nicht zuzustimmen, da die Straf3en nicht grunderneuerungsbeddrftig seien und der
Wunsch der Burger/innen respektiert werden sollte. Die Unterschriftliste wurde
Uberreicht.

Das Argument, dass die Grundsanierung in zehn Jahren teurer wirde, treffe nicht
zu, da Firmen im Rahmen des Programms hohere Betrage fordern wirden, das
hatten grol3ere Investitionsprogramme in der Vergangenheit gezeigt. Einheitspreise
hatten sich erhdht, Baupreise seien explodiert.

Stral3en seien nicht nach vorheriger umfassender Prifung, sondern willkirlich in das
Programm aufgenommen worden.

Zu zitierten fernmiindlichen Aussagen des Fachbereiches Tiefbau, dass
Untergrundschéaden durch das Kippen von Steinen, Wasserlachen und
Versackungen deutlich wiirden, wurde gefordert, dass den Birgern ein Gutachten
vorgelegt werde, um die Argumente nachvollziehen zu kénnen.

Vor ca. 20 Jahren wurde nach Leitungsarbeiten in der Rol3kampstral3e der Bereich
oberflachlich mit etwas Verdichtung und Neupflasterung instandgesetzt. Diese
Stellen sind noch in Ordnung. An anderen Stellen gebe es Absackungen. Hier
kénnte entsprechend verfahren werden, um mit einer oberflachlichen Bearbeitung
ein gutes, dauerhaftes Ergebnis zu erzielen. Die Fahrbahnschaden in der WolfstralRe
und Zeil3stralRe seien demgegeniber verkehrsgefahrdend, insbesondere
Fahrradfahrer/innen. Hier mangelte es an der Sorgfaltspflicht der Stadt fur ihre
Burger/innen. Ein Programm kénne geéndert werden. Der Bezirksrat habe sein Ohr
am Burger und es gebe positive Erfahrungen, z. B. mit Bezirksratsherrn Oltersdorf.
Es bestehe der Eindruck, dass Politik in der Stadt von der Verwaltung und nicht von
den Politikern gemacht werde.

Die ausgewahlten Strafen seien nicht ausreichend dokumentiert. Durch eine
Dokumentation konnte gesichert dargestellt werden, dass maoglicherweise Schaden
vorliegen, aber auch im weitesten Sinne den Denkmalschutz und 6kologische
Fragen, wie die Versickerung des Oberwassers erfassen. An der Atmosphére, dem
Charakter und der Auspragung der Straf3en sei nichts zu verbessern. Die Gehwege
seien ein Flickwerk. In einem Schreiben an den Oberbirgermeister wurde anhand
eines Fotos dargelegt, dass die Oberflachen intakt seien. Um Herbst seien leichte
Senken ,zugesaut” worden, statt ein weinig Unterbau aufzutragen. Ein Anruf im
Fachbereich Tiefbau habe nichts geandert. Bezirksratsfrau Jakob habe die
Atmosphére dieser Stral3en richtig wiedergegeben. Das Bild der Straf3en solle
erhalten und nicht unbedingt das Programm durchgesetzt werden. Das Geld kénne
anderweitig verwandt werden.

Die Ausfiihrungen von Herrn Bode seien nicht Gberzeugend, zumal keine Aussage
zu den Kosten getroffen worden sei. Die prasentierten Fotos zeigten nicht die
BrandensteinstralRe und die RoRkampstraf3e. Die angeblich erforderliche Sanierung
sei nicht konkretisiert und verdeutlicht worden. Es stelle sich die Frage, was das fur
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ein Programm sei, da dem Grunderneuerungsbedarf anderer Stral3en zugestimmt
werde, fur die aber keine Finanzmittel vorhanden seien, wie z.B. bei der Zeil3stral3e.
In der BrandensteinstraRe und der RoRkampstralie wisse man, dass diese von den
Birgern kommen. Insofern misse hinterfragt werden, ob das Programm das
Richtige sei.
Es sei schwierig, die Kriterien des Programms nachzuvollziehen, da gesagt wurde,
dass andere Straf3en ebenfalls grundsanierungsbedurftig seien, aber nicht in das
Programm passen, weil es einer Planung bedurfe. Kénnte ein Kriterium sein, dass
Stral3en in das Programm passen, wo die Stadt hdchstens die Halfte zahlen misse,
um sich bei dem 50- Millionen- Euro-Programm ca. 30 Millionen Euro von den
Anliegern erstatten lassen?
Die Verwerfungen in den Straf3en sind nicht erst in jingster Zeit entstanden. Es
kénne der Eindruck entstehen, dass die Verwaltung ihrer Unterhaltungspflicht nicht
nachgekommen sei, um jetzt zum Ergebnis zu gelangen, dass die StraRen nunmehr
grunderneuerungsbedirftig seien. Der derzeitige Zustand der StraRen diene nach
Ansicht der Anlieger/innen der Verkehrsberuhigung, was positiv sei. Der von den
Anliegern geforderte Erhalt des jetzigen Zustandes solle respektiert werden.
Es stelle sich zur WolfstralRe die Frage, ob sie fir den derzeitigen Schwerlastverkehr
und das Verkehrsaufkommen ausgelegt sei und Schilder mit der
Geschwindigkeitsbegrenzung ausreichen. Es bestehe der Eindruck, dass man die
Stral3e langsam verrotten lasse.
Der Fachbereich Tiefbau wurde aufgefordert, die ordnungsgeméie Wiederher-
stellung der StraRen nach Bauarbeiten zu kontrollieren, da andernfalls Absackungen
entstinden.
Abkippende Steine seien auch in Wintern mit viel Schnee von Schneepfliigen
verursacht worden und die Straf3e hiernach nicht wieder hergestellt worden sei. Fir
die vernunftige Herstellung der Verkehrssicherheit seien alle dankbar, nicht aber fur
die Grunderneuerung. Die Anlieger in Waldheim seien sich zu 90 % einig, deshalb
eigne sich der Vorgang nicht fir einen Parteienstreit im Bezirksrat, im
Gesamtinteresse der Stadt sollte eine Gberparteiliche Entscheidung getroffen
werden.
Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck betonte, dass sich der Bezirksrat ein eigenes Bild von
den StralRen machen méchte und sich mit den Birgern am 23.02. um 11.00 Uhr an der
Ecke Brandensteinstraflie / RoRBkampstral3e zu einem Ortstermin treffen mochte, was von
den anwesenden Anliegern sehr begrifdt wurde.
Bezirksratsfrau Jakob sagte, dass sich die CDU-Fraktion klar positioniert habe, sie sich die
Stral3en angesehen haben und der Grundsanierung beider Stral3en nicht zustimmen werde.
Herr Bode antwortete den Einwohner/innen sinngemar:
In zehn Jahren sei bei einer Grundsanierung mit einem hoéheren Aufwand und héheren
Baupreisen zu rechnen. Im Rahmen des Sonderprogramms wirden durch die
Ausschreibung mehrerer StralRen Kosten gesenkt. Die Baupreisentwicklung der letzten
Jahre erklare sich nicht durch Sonderprogramme.
Eine Gesamtliste der grundsanierungsbedirftigen Stral3en existiere nicht. Aufgrund der
StralRenbegehungen und —bewertungen wurde festgelegt, welche Straf3en in das Programm
passen und zeitnah erneuert werden konnten.
Erhebliche Verwerfungen, abgesackte Steine und herauswachsende Schachte seien sehr
wohl Kriterien flr Schaden im Unterbau einer Stral3e. Es gebe kein Gutachten, die
zustandigen Mitarbeiter verfligen tber ausreichende Fachkenntnisse.
Schaden in der WolfstralRe seien bekannt, es bestehe nach ersten Einschatzungen ein
Uberplanungsbedarf.
Die Verwaltung habe sich i. R. der Verkehrssicherungspflicht auch um das Thema
Erneuerung zu kiimmern, unterbreite Vorschlage fur Strallenerneuerungen, wortiber
letztendlich die Politik entscheidet. Bei negativem Beschluss werde eine Stral3e nicht
grunderneuert, aber in einem verkehrssicheren Zustand gehalten, damit die Anlieger auch
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ihre Grundstiicke erreichen kénnen.

Die Zeil3stralRe befinde sich in keinem guten Zustand. Sie werde ebenso wie die Salzburger
Stral3e und voraussichtlich die Peiner Stral3e im Rahmen anderer Programme grundsaniert.
Fur jede StralRenerneuerung gelte die StralRenausbaubeitragssatzung und werden
grundsétzlich die Anlieger zu den Kosten herangezogen, unabhéngig davon, ob es sich um
kleine Wohnstral3en oder Hauptverkehrsstral3en handelt. Insofern wies Herr Bode den
Vorwurf zurlick, dass nur solche Stral3en im Sonderprogramm aufgenommen worden seien,
wo Anlieger/innen Beitrage zu leisten haben und verwies auf die bereits dargelegten
Kriterien. Das Sonderprogramm heif3e nicht ohne Grund ,,Grunderneuerung im Bestand".
Dass Schaden durch die Vernachlassigung der Stral3e erst eine Grunderneuerung
erforderlich machen, wies Herr Bode zuriick. Ein Auto was 15 Jahre alt ist, ist ebenfalls
erneuerungsbedurftig, auch wenn regelmafig Reparaturen durchgefiihrt worden seien. Dies
sei bei einer etwa 30 Jahre alten Stral3e ahnlich. Trotz ErhaltungsmalRinahmen bedarf es
nach einem gewissen Zeitraum einer Grunderneuerung.

AbschlieRend bedankte sich Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck bei den Einwohner/innen
und Herrn Bode flur deren Wortbeitrage und Informationen.

Durchgefthrt von 19.30 Uhr bis 20.15 Uhr

TOP 3.
VERWALTUNGSVORLAGEN

TOP 3.1.2.

Durchfuhrungsvertrag zum vorhabenbezogenen Bebauung splan Nr. 1779 -
Lebensmittelnahversorger Eupener Stral3e

(Drucks. Nr. 0064/2014 mit 1 Anlage)

Abgesetzt

TOP 3.1.3.

Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1793 - Esperant  ostral3e
Bebauungsplan der Innenentwicklung gemai § 13a BauG B
Aufstellungsbeschluss, Auslegungsbeschluss

(Drucks. Nr. 0180/2014 mit 3 Anlagen)

Antrag,

1. die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 1793 im beschleunigten Verfahren nach
§ 13a BauGB zu beschlie3en.

2. dem Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 1793 mit Begriindung zuzustimmen,

3. die offentliche Auslegung gemal § 3 Abs. 2 BauGB zu beschliel3en

Einstimmig

TOP 4.

Entwicklungen im Stadtbezirk
- Bericht der Verwaltung
Abgesetzt

TOP 5.
Bericht aus der letzten Sitzung des Integrationsbei rates D6hren-Wiilfel
Stellv . Bezirksbirgermeisterin Meier  berichtet Uber die Sitzung des Integrationsbeirates
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am 03.02.2014. Fur zwei Nachbesetzungen im Gremium stellten sich zwei Interessenten
vor, die beabsichtigen, Bewerbungen einzureichen. Frau Renée Bergmann vom
Unterstutzerkreis Flichtlingsunterkiinfte Hannover e.V. berichtet Uber Aktivitaten aus
anderen Stadtteilen zur Unterstitzung von Bewohner/innen von Flichtlingswohnheimen.
Der Facebook-Auftritt des Integrationsbeirates stehe.Zur eigenen Internetseite werden noch
Uberlegungen angestellt.

Es gab Zwischenberichte zum Integrationspreis 2014 und dem Integrationsfest 2014 in
Waiilfel am 16.05.2014 in der Christian-Andersen-Schule.

Unter "Verschiedenes" teilte Herr Prauser mit, dass er das Integrationsfest bis zur
Abrechnung ehrenamtlich begleite, da mit seiner Nachfolge nicht vor Sommer 2014
gerechnet werde.

TOP 6.

ANFRAGEN

Der Bezirksrat folgte dem Vorschlag von Bezirksratsfrau Jakob  zur schriftlichen
Beantwortung der Anfragen.

TOP 6.1.
der SPD-Fraktion

TOP 6.1.1.
Zentrale Abfrage von Kitaplatzen
(Drucks. Nr. 15-0150/2014)
Seit mehreren Jahren arbeitet die Verwaltung daran, die von der Politik immer wieder
geforderte zentrale Abfrage- und Vergabestelle fur Krabbel-, Kita- und Hortplatze
einzurichten.
Wir fragen die Verwaltung:
1. Wie ist der derzeitige Sachstand zur Realisierung dieser Abfrage- und
Vergabestelle?
2. Was sind die Grinde dafir, dass die Umsetzung dieser politischen Forderung so
viel Zeit in Anspruch nimmt?
3. Wann wird diese Einrichtung endlich ihre Arbeit aufnehmen?

Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1. bis 3.:

Mit Beschlussdrucksache 2593/2012 N1 hat die Verwaltung das Konzept fiir ein zentrales
Anmeldeverfahren fir Kinderbetreuungsplatze in Hannover vorgelegt. Das Konzept wurde
unter Beteiligung der Trager der freien Jugendhilfe erarbeitet. Mit Beschluss der
Drucksache durch den VA am 20.12.2012, hat die Verwaltung den Auftrag erhalten, das
Verfahren zuzufuhren.

Zurzeit erstellt die Verwaltung ein sogenanntes Pflichtenheft, dies ist Voraussetzung fir die
offentliche Ausschreibung, welche zum Sommer angestrebt wird. Aufgrund der hohen
inhaltlichen Komplexitat und den strengen Regularien in Bezug auf die Vergabe von solchen
umfanglichen Auftragen, kann das zentrale Anmeldeverfahren nicht zeitnah eingefihrt
werden. Es sind hier auch Bestimmungen des Datenschutzes zu bericksichtigen, weil es
hier Gberwiegend um personenbezogene Daten geht.

TOP 6.1.2.

FuRwegverbindung wéhrend der Bauphase Thurnithistra Re, vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 1775

(Drucks. Nr. 15-0151/2014)
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Zurzeit entsteht in unserem Stadtbezirk der Neubau des Kirchenzentrums Hannover-Sud
mit Gemeindehaus und angeschlossener Wohnbebauung der Neuapostolischen Kirche. Zur
Umsetzung der Planung hat die Neuapostolische Kirche Niedersachsen von der
Landeshauptstadt Hannover einen etwa 5 m breiten Streifen sidlich der angrenzenden
Verkehrsflache der GarkenburgstralRe erworben. Bisher befand sich auf diesem Streifen ein
offentlicher Fu3- und Radweg zwischen der Hildesheimer Strafl3e und Thurnithistral3e, der
jeden Tag von vielen Birgerinnen und Blrgern dazu genutzt wird, um von der
Stadtbahnhaltestelle BothmerstralRe an der Hildesheimer StralRe die anliegenden
Unternehmen zu erreichen (z.B. Lotto Niedersachsen, Deutsche Telekom, TUV).
Wahrend der Baumaf3nahmen ist dieser Weg allerdings nicht mehr zuganglich, so dass die
Birgerinnen und Birger die Grinflachen direkt neben dem Bauzaun nutzen mussen.
Dieses ist durch die vorhandene Beschilderung auch so vorgesehen! Allerdings hat sich
dieser Trampelpfad binnen kurzer Zeit in eine Schlamm- und Matschwiiste verwandelt.
Wir fragen die Verwaltung:
1. Welche Mdglichkeit sieht die Verwaltung, um wéahrend der Bauphase den
FuRgangern in diesem Abschnitt ein Passieren trockenen FulRes entlang des
Bauzauns zu gewahrleisten?
2. Zu welchem Zeitpunkt wird die Verwaltung eine temporare Lésung realisieren?

Schriftliche Anwort der Verwaltung

Zul.und 2.:

Wahrend des Neubaues des Kirchenzentrums Hannover Sid mit Gemeindehaus und
angeschlossener Wohnbebauung der Neuapostolischen Kirche steht die Wegeverbindung
zwischen ThurnithistrafRe und Hildesheimer StralRe der Allgemeinheit nicht zur Verfligung,
da diese komplett als Baustellenzufahrt und Baustelleneinrichtungsflache bendétigt wird. Es
ist nicht mdglich, in diesem Bereich eine Ersatzwegebeziehung anzubieten. Der
FuRgangerverkehr muss die Nebenanlage auf der Siidseite der Garkenburgstral3e tUber die
entsprechenden Lichtsignalanlagen benutzen. Die BaumalRnahme wird voraussichtlich bis
Mitte 2015 andauern.

TOP 6.1.3.
Bauarbeiten im Seelhorster Kreuz
(Drucks. Nr. 15-0152/2014)
Fast unbemerkt von der allgemeinen Offentlichkeit wird seit mehreren Wochen in den
,Ohren“ (Auf- und Abfahrten zwischen Sid- und Messeschnellweg) des Seelhorster
Kreuzes gebaut. Erst wurden Baume beschnitten und wohl auch gefallt; dann wurden
befestigte Rundwege angelegt.
Wir fragen die Verwaltung:

1. Sind die Tatigkeiten der Verwaltung bekannt?

2. Welchen Zweck haben die getatigten MaRnahmen?

3. Wer tragt die Kosten der MalRBnahmen und aus welcher Kostenstelle werden sie

bezahlt?

Schriftliche Antwort:

Die Anfrage wurde zustandigkeitshalber an die Niede  rsachsische Landesbehdrde fiir
StralRenbau und Verkehr weitergeleitet. Von dort erh  ielten wir folgende Antwort:

" Bei den angesprochenen Bauarbeiten im Bereich Seelhorster Kreuz handelt es sich um
eine mit der Stadt Hannover, Fachbereich Umwelt und Stadtgriin, abgestimmten
UnterhaltungsmaRnahme der Nds. Landesbehérde fir StraRenbau und Verkehr.

Zweck dieser seit Februar 2013 laufenden MalRnahme ist die Wiederherstellung der
Entwasserungseinrichtungen (StralRenlaufe, Graben sowie das Regenrlckhaltebecken im
Nordwest-Ohr) m Bereich des Seehorster Kreuzes und die Herstellung neuer bzw.
Ausbesserung vorhandener Wartungswege mittels wassergebundener Tragschichten, um
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die langfristige betriebliche Unterhaltung durch die Strallenmeisterei Berenbostel zu
ermdglichen. Im Vorfeld der baulichen Unterhaltung wurde der vorhandene Baumbestand
ausgelichtet und Strauchpflanzungen des Stral3enbegleitgriins zurtickgeschnitten. Die
Geholzpflegearbeiten waren unter dem Aspekt der Erhaltung der Verkehrssicherheit, der
Zuganglichkeit des Baufeldes und der Verjingung des verbleibenden Gehdlzbestandes
erforderlich.

Da es sich bei dem Seelhorster Kreuz um eine Nebenflache an BundesstraRen handelt,
wird diese bauliche ErhaltungsmalRnahme auch tber den Haushalt des Bundes
abgerechnet.”

TOP 6.1.4.
Karlsruher StralRe, Fullweg
(Drucks. Nr. 15-0153/2014)
Nachdem an der ,Karlsruher Stral3e” / Ecke ,,Am Mittelfelde” vor einem Jahr ein neuer
Nahversorgermarkt eroéffnet wurde, hat auch die Anzahl der FuRganger, die diesen Markt
erreichen moéchten, zugenommen.
Leider gibt es zwischen der Karlsruher StraRe und dem Markt keinen gepflasterten Fulweg,
es ist dort nur ein Radweg und ein schlecht befestigter Seitenstreifen vorhanden.
Wir fragen die Verwaltung:
1. Istin dem Bereich ab der Kreuzung ,Am Mittelfelde" / ,Karlsruher Straf3e entlang
der ,Karlsruher StraRe” die Anlage eines FuRwegs vorgesehen?
2. Wann kann mit einer Umsetzung dieser Malinahme gerechnet werden?
3. Wie hoch waren die anfallenden Kosten?

Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1.

Die Verwaltung wird 2014 einen Ausbau der Nebenanlagen im genannten Bereich
planerisch prifen und vorbereiten.

Zu 2.

Mit einer Umsetzung kann ab 2015 gerechnet werden.

Zu 3.:

Die Hohe der anfallenden Kosten kann noch nicht benannt werden.

TOP 6.1.5.
Stand Verlegung Kontaktschleife Hoher Weg wegen Amp  elschaltung
(Drucks. Nr. 15-0154/2014)
Auf Antrag des Bezirksrates vom 07.02.2013 sollte die Kontaktschleife in der
.Linksabbiegerspur” an der Ampel in den Betriebshof Hoher Weg verlegt werden, damit sie
nicht standig von Fahrzeugen, die von der Garkenburgstral3e kommend geradeaus fahren,
ausgelost wird. Durch diese Fahrzeuge, die an der Ampel geradeaus fuhren und
unabsichtlich zu nahe an die Schleife kamen, wurde die Ampel flr die Gegenrichtung
standig unnétigerweise auf ,Rot"* gestellt. Die Verwaltung hatte am 07.05. 2013 zugesagt,
dem Antrag zu folgen, und bis Herbst 2013 Abhilfe zu schaffen. Tatsachlich haben in
diesem Bereich Bauarbeiten stattgefunden. Eine Besserung bei den Ampelschaltungen ist
jedoch nicht feststellbar.
Wir fragen die Verwaltung:
1. lIstim Zuge der Bauarbeiten dort eine Verlegung der Kontaktschleife tatsachlich
erfolgt?
2. Wenn ja, wie erklart sich der ausbleibende Erfolg, und wann und wie kann hier
Abhilfe geschaffen werden?
3. Wenn nein, wann werden die zugesagten Arbeiten erfolgen?
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Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1. bis 3.:

In dem Bereich sind keine Kontaktschleifen eingebaut worden.

Die sich dort urspriinglich in der Fahrbahn befindlichen Kontaktschleifen werden Mitte
Februar 2014 durch Kameradetektoren ersetzt.

TOP 6.1.6.
Seelhorster Friedhof, barrierefreier Nebeneingang
(Drucks. Nr. 15-0155/2014)
Den Nebeneingang des Seelhorster Friedhofs an der Ostseite kdnnen
mobilitdtseingeschrankte Menschen zurzeit nicht benutzen. Mit einem Rollator kann die
Stufe, die zum Tor fuhrt, zwar noch tberwunden werden; die sich anschlieRende Drehtir
stellt dann allerdings ein untiberwindbares Hindernis dar.
Immer mehr Menschen sind auf Hilfsmittel wir Rollatoren oder Rollstiihle angewiesen und
ein groRRer Teil der Besucherlnnen des Friedhofs kommt auch aus dem dstlichen Teil
Mittelfelds. Gerade fur diesen Personenkreis ware es sehr hilfreich, wenn der dstliche
Eingang des Friedhofes an der Gravemeyerstral3e auch fir mobilitatseingeschrankte
Menschen nutzbar wére.
Wir fragen die Verwaltung:

1. Welche Malinahmen missten ergriffen werden, um diesen Eingang fur

mobilitatseingeschrénkte Menschen nutzbar zu machen?
2. Wie hoch wéren die anfallenden Kosten?
3. Wann kénnte mit einer Umsetzung dieser MalRBhahme gerechnet werden?

Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1.

Um mobilitatseingeschrankten Friedhofsbesucher/innen den Zugang von dem vom Fahrrad-
und Gehweg abgehenden Nebeneingang Gravemeyerstralle zum Friedhof Seelhorst zu
gewahren, ware das vorhandene Kreuzdrehtor zu demontieren und durch ein neues
Fligeltor zu ersetzen. AuRerdem musste die vorhandene Stufe vor dem Kreuzdrehtor
entfernt werden und mit einem Geféalle von < 6 % zum parallel verlaufenden Fahrrad- und
Gehweg angepasst werden.

Zu 2.

Die Kosten fur die Demontage des vorhanden Kreuzdrehtors und die Lieferung und
Montage eines neuen Fligeltors wirden ca. 2.100,00 € betragen.

Die Demontage der vorhanden Stufe und die Herstellung eines stufenlosen Zugangs zum
Kreuzdrehtor mit einem Gefalle < 6 % ist betrieblich bereits im Fruhjahr 2014 geplant und
wird von stadtischen Mitarbeitern umgesetzt.

Zu 3.:

Von der Demontage des vorhanden Kreuzdrehtors und der Aufstellung eines neuen
Fligeltors wird seitens der Verwaltung Abstand genommen.

Nach unseren Feststellungen betreten die meisten Friedhofsbesucher/innen den Friedhof
Seelhorst Gber den Haupteingang Garkenburgstral3e, den zweiten Haupteingang Hoher
Weg sowie Uber den Nebeneingang Peiner Stral3e.

Am Haupteingang Garkenburgstral3e gibt es umfangreiche Parkmdglichkeiten.
Wohnbebauung gibt es in der Nahe des Haupteingangs GarkenburgstralRe, des zweiten
Haupteingangs Hoher Weg und am Nebeneingang Peiner Stral3e.

Da der Nebeneingang GravemeyerstralRe nicht mit Fahrzeugen angefahren werden kann
und es keine Wohnbebauung in der Nahe dieses Nebeneingangs gibt, besteht keine
Notwendigkeit, das vorhandene Kreuzdrehtor zu entfernen und durch ein Fllgeltor zu
ersetzten.
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TOP 6.1.7.
Parksituation Dialyse Garkenburgstral3e
(Drucks. Nr. 15-0156/2014)
In der Garkenburgstra3e 12 ist ein Zentrum fir Nieren-, Hochdruck- und
Stoffwechselerkrankungen (Dialysezentrum) untergebracht. Seit ein paar Monaten ist immer
Ofter zu beobachten, dass sich Taxen und Sondermietwagen, die Patientinnen oder
Patienten bringen oder abholen, nicht auf den Parkplatz des Gebaudes stellen, sondern
hierfUr zur Halfte die Fahrbahn der Garkenburgstralle und zur anderen Hélfte den Rad- und
FuRweg benutzen. Hierbei ist es schon mehrfach zu Beinahe-Kollisionen gekommen.
Wir fragen die Verwaltung:
1. Ist der oben geschilderte Zustand der Verwaltung bekannt?
2. Welche MalBhahmen gedenkt die Verwaltung zu unternehmen, um das
Fehlverhalten zuklnftig zu unterbinden?
3. Welche, eventuell auch bauliche Mdglichkeiten gibt es von Seiten der Stadt,
offensichtlich notwendige zusatzliche Stellplatze an diesem Standort anzubieten?

Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1.

Dieser Zustand ist der Verwaltung nicht bekannt. Weder aus eigener Anschauung des
VerkehrsauRendienstes noch sind bisher Beschwerden tber Falschparker im Umfeld des
Dialysezentrums eingegangen.

Zu 2.

Aufgrund dieser Anfrage ist eine Aulendienstmitarbeiterin zu unterschiedlichen Tageszeiten
vor Ort gewesen. Auf dem Gehweg halbhoch abgestellte Fahrzeuge gab es wahrend der
Kontrollen nicht — das mag aber auch der aktuellen Witterung geschuldet sein. Der am
Fahrbahnrand angehaufte Schnee bot keine Gelegenheit die Flache zum Parken zu nutzen.
Der Verkehrsauf3endienst wird die Situation daher weiter beobachten und Falschparker zur
Anzeige bringen. Unter der Telefonnummer des Einsatzplatzes 168 -31240 werden aktuelle
Hinweise auf Falschparker entgegen genommen.

Zu 3.:

Eine Notwendigkeit zusatzliche Stellplatze im 6ffentlichen Verkehrsraum der
Garkenburgstraf3e zu schaffen, besteht fur die Fachverwaltung nicht. Der hauseigene
Parkplatz des Dialysezentrums bietet ausreichend Parkmdglichkeiten Gber die riickwéartige
ErschlieBung der Loccumer Stral3e. Dem ordnungswidrigen Nutzerverhalten soll an dieser
Stelle nicht durch Schaffung zusatzlicher 6ffentlicher Stellplatze Rechnung getragen
werden. Bauliche Mdglichkeiten wurden daher nicht weitergehender geprift.

TOP 6.2.
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

TOP 6.2.2.

Behandlung von Anderungs- und Zusatzantragen in den Bezirksratssitzungen:
Auslegung des § 12 der Geschéftsordnung des Ratesd  er LH Hannover (Anderungs-
und Zusatzantrage) i. V. mit 8 19 Abs. 4 (Abstimmun  g)

(Drucks. Nr. 15-0158/2014)

Auf den Bezirksratssitzungen gibt es wiederholt kontréare Diskussionen, ob man bei
Annahme von Anderungsantragen und Zusatzantragen noch einmal tiber den jeweiligen
,alten* Hauptantrag abstimmen muR. Der § 12 der Geschaftsordnung regelt Anderungs-
und Zusatzantrage zu vorgelegten Hauptantragen; der 8§ 19 Absatz 4 regelt das
Abstimmungsverfahren zu solchen Anderungs- und Zusatzantragen wie folgt:

.Bei Entscheidungen [ .. .]in der Sache wird der Ursprungsantrag in der Fassung
vorliegender Anderungs- oder Zusatzantrage nach der Reihenfolge der stéarksten
Abweichung von dem Ursprungsantrag zur Abstimmung gestellt. Ist diese Reihenfolge
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ungewiss oder zweifelhaft, gilt die Beurteilung der Ratsvorsitzenden oder des
Ratsvorsitzenden [ ... ]."
Wir legen dies beziiglich Anderungsantriagen so aus, dass durch eine mehrheitliche
Zustimmung zu einem Anderungsantrag der Hauptantrag automatisch mitbeschlossen wird,
in der durch den Anderungsantrag modifizierten Form. Damit kann nach Beschluss eines
Anderungsantrages keine anschlieRende Abstimmung tiber den Hauptantrag mehr erfolgen,
da Anderungsantrage nicht unabhéngig vom Hauptantrag beschlossen werden kénnen.
Bei einem Beschluss des weitestgehenden Anderungsantrages fallen dann auch alle
anderen eventuellen Anderungsantrage unter den Tisch. Uber diese wird in absteigender
Reihenfolge nur dann abgestimmt, wenn der weitestgehende/weitergehende
Anderungsantrag keine Mehrheit findet. Jedoch ist auch hier mit einem mehrheitlichen
Anderungsbeschluss der Hauptantrag sogleich immer mitbeschlossen.
Bei Zusatzantragen gilt dies unseres Erachtens in abgewandelter Form ebenfalls. Demnach
wird mit einem angenommenen Zusatzantrag der Hauptantrag immer in der geanderten
Form mitbeschlossen. Bei Zusatzantragen, die in der Sache nicht unbedingt etwas
miteinander zu tun haben muissen, ist es lediglich méglich, im Gegensatz zu
Anderungsantragen, diese unabhangig voneinander und ohne eine ,bewertende Rangfolge*
des weitestgehenden Zusatzantrages, einzeln abzustimmen. Wird mindestens ein
Zusatzantrag beschlossen, ist damit der Hauptantrag automatisch mitbeschlossen.
Uber den Hauptantrag wird nur dann nochmals getrennt abgestimmt, falls alle vorgelegten
Anderungs- und Zusatzantrage keine Mehrheit finden.
Dies gilt unseres Erachtens auch fur Anderungs- und Zusatzantrage auf Bezirksratsebene
zum Haushaltsantrag der Verwaltung. Es ist dort nicht méglich, Antrage nach § 12 fir den
Haushaltsantrag der Verwaltung zur Abstimmung zu stellen, daftir Mehrheiten zu erhalten
und anschlieRend noch mal Uber den ,Ursprungshaushalt‘ abzustimmen. Der Haushalt gilt
dort, in gleicher Weise, als mit den mehrheitlich beschlossenen Anderungen und Zusatzen
als beschlossen. Die einzige Moglichkeit, den Haushaltsantrag insgesamt abzulehnen, ist,
alle Anderungs- und Zusatzantrage abzulehnen und wenn — (nur dann) - nach
mehrheitlicher Ablehnung aller Anderungsantrage/Zusatzantrage liber den Haushaltsantrag
der Verwaltung in Ursprungsform abgestimmt werden muf3, diesen ebenfalls abzulehnen.
Um hier den Diskussionsbedarf fir zukiinftige Antrag sbehandlungen erheblich zu
verkirzen und zu vereinfachen, fragen wir die Verwa  ltung:
1)) Ist die hier ausgefuhrte Auslegung der Geschéaftsordnung korrekt?
2.) Wenn nein, welche Auslegung ist korrekt hinsichtlich der Behandlung von

a) Anderungsantragen,

b) Zusatzantragen,

c) Antragen zum vorgelegten Haushaltsentwurf der Verwaltung?

Schriftliche Antwort der Verwaltung
Zul.und 2.
Das Abstimmungsverfahren bei Vorliegen von Anderungs- bzw. Zusatzantragen in Bezug
auf einen Hauptantrag hat der Rat in § 19 Abs. 4 Satz 1 Geschéaftsordnung (GO) wie folgt
geregelt:
.Bei Entscheidungen des Rates in der Sache wird der Ursprungsantrag in der
Fassung vorliegender Anderungs- oder Zusatzantrage nach der Reihenfolge der
starksten Abweichung von dem Ursprungsantrag zur Abstimmung gestellt. ..."
Diese Regelung gilt gemaf § 91 Abs. 5 NKomVG i.V.m. § 32 GO auch fur Entscheidungen
der Stadtbezirksrate (STBR).
Ausgehend vom Regelungswortlaut entspricht es der im Rat und den Ratsgremien der LHH
bewahrten und gelbten Auslegungs- und Anwendungspraxis des § 19 Abs. 4 GO,
dass uUber den Ursprungs- bzw. Hauptantrag in der Gestalt abgestimmt wird, den er durch
einen zuvor beschlossenen Anderungs- bzw. Zusatzantrag erhalten hat. Bereits diese
Ratspraxis verdeutlicht den vom Rat als Geschéftsordnungsgeber mit der 0.g. Bestimmung
verfolgten Regelungszweck.
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Aus 8§ 19 Abs. 4 GO folgt insoweit ein zweistufiges Abstimmungsverfahren

Auf erster Stufe ist zunachst tiber vorliegende Anderungs- bzw. Zusatzantrage
abzustimmen, deren Abstimmungsreihenfolge sich nach dem weitest gehenden Abweichen
vom Hauptantrag richtet (,,...nach der Reihenfolge der starksten Abweichung von dem
Ursprungsantrag® ). Wird ein Anderungs- bzw. Zusatzantrag angenommen, so ist er mit dem
Hauptantrag zu vereinen. Der insoweit geanderte bzw. ergdnzte Hauptantrag ist in seiner
endgultigen Fassung die neue Beratungsgrundlage, Uber den sodann auf zweiter Stufe
abzustimmen ist (,...wird der Ursprungsantrag in der Fassung vorliegender Anderungs-
oder Zusatzantrage ... zur Abstimmung gestellt.” ).

Eine gesonderte Abstimmung Uber den Hauptantrag ist nur ausnahmsweise im Falle eines
Gegenantrags entbehrlich, der inhaltlich mit dem Hauptantrag konkurriert, da mit der
Annahme des Gegenantrags inzident ablehnend tber den Hauptantrag mitentschieden
wird. Fur die 0.g. Auslegung und Anwendung des 8 19 Abs. 4 GO spricht — neben seinem
Wortlaut und der Intention des Rates — der unselbstandige Hilfscharakter der Anderungs-
bzw. Zusatzantrage, die in ihrem Schicksal von dem insoweit maRRgeblichen Hauptantrag
abhangig sind, sowie die Mdéglichkeit eines differenzierten Abstimmungsverhaltens (z.B. bei
getrennter Abstimmung Uber Einzelteile des geédnderten bzw. erganzten Hauptantrags),
wodurch die Abstimmungsrechte der Gremienmitglieder umfassend gewahrleistet werden.
Im Ubrigen entspricht die 0.g. Verfahrensweise der allgemeinen Geschéftsordnungspraxis
kommunaler Vertretungen (vgl. § 7 der Muster-GO des NST: ,Wird ein Anderungsantrag
angenommen, so gilt der veréanderte Antrag als neue Beratungsgrundlage. “) sowie im
parlamentarischen Bereich (vgl. 88 31ff. GO des Nds. Landtags; 88 82ff. GO des Dt.
Bundestags) und wird ebenso in der Rechtsliteratur favorisiert (vgl. Koch , in: Ipsen,
NKomVG, § 66 Rn 4).

Im Ergebnis wird daher die in 0.g. Anfrage ausgefihrte Auslegung des § 19 Abs. 4 GO
nicht geteilt. Allerdings wird die Verwaltung die Anfrage zum Anlass nehmen, den
Regelungswortlaut im Hinblick auf seine Normenklarheit zu prifen und dem Rat
erforderlichenfalls im Zuge der nachsten Uberarbeitung der GO eine sprachliche
Klarstellung vorzuschlagen.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass 8 19 Abs. 4 GO nur diejenigen Angelegenheiten
erfasst, in denen der StBR kraft Gesetz (88 93, 94 Abs. 2 Satz 2 NKomVG) bzw.
Ubertragung durch die Hauptsatzung (8§ 93 Abs. 1 Satz 3 NKomVG) in der Sache
entscheidungszustandig _ist. Hier kann der StBR die endgultige Fassung des von ihm zu
beschlieRenden Hauptantrags durch vorherige Anderungs- bzw. Zusatzantrage bestimmen.
Etwas anderes gilt aber in Angelegenheiten, die in der Entscheidungszustandigkeit des
Rates bzw. des VA liegen und zu denen der StBR lediglich geman § 94 NKomVG
anzuhdren ist. Dies betrifft u.a. die Beratungen der Haushaltssatzung (8 93 Abs. 2 Satz 2
NKomVG).

Im Anhorungsverfahren ist dem StBR allein Gelegenheit zur Abgabe einer Stellungnahme
eingerdumt, damit sein Standpunkt im Rahmen der Beratung und Beschlussfassung des
Entscheidungsorgans beriicksichtigt werden kann (vgl. 8 29 Abs. 1 GO). Diese
Stellungnahme kann z.B. im Wege eines Anhdrungsbeschlusses erfolgen, der auf
Zustimmung oder Ablehnung der Verwaltungsvorlage gerichtet ist. Hingegen ist es dem
StBR mangels Entscheidungszustandigkeit verwehrt, die Fassung des Hauptantrags der
Verwaltungsvorlage durch Anderungs- oder Zusatzantrage umzugestalten. Stattdessen
kann der StBR — ggf. in Verbindung oder ergénzend zu seinem Anhdérungsvotum —
Anderungsempfehlungen beschlieRen, die als Bestandteil seiner Stellungnahme an das
entscheidungszustandige Gemeindeorgan herangetragen werden. In der Sache handelt es
sich dabei um Vorschlage bzw. Anregungen i.S. des § 94 Abs. 3 NKomVG.

Daher stellen sich im Anhdrungsverfahren gefasste Beschliisse des StBR Uber
~Anderungen* oder ,Zusatze" zum Hauptantrag materiell-rechtlich als
Anderungsempfehlungen i.S. des § 94 Abs. 3 NKomVG dar, die als Bestandteil der
Stellungnahme im weiteren Beratungs- und Beschlussverfahren der Gremien zu
bertcksichtigen sind.
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TOP 6.3.
der CDU-Fraktion

TOP 6.3.1.
Schrottreife Fahrrader blockieren Stellplatze
(Drucks. Nr. 15-0159/2014)
Es ist festzustellen, dass im Stadtbezirk auf einigen Stellplatzen fir Fahrrader, auch solche
abgestellt sind, die verrostet, kaputt und nicht funktionsféahig sind. Diese Fahrrader sind
wilder Mll und blockieren langfristig die Stellplatze, die haufig dringend bendtigt werden.
Dies betrifft besonderes die Stellplatze an den Haltestellen der Ustra.
Wir fragen daher die Verwaltung:
1. Werden die Stellplatze bzgl. schrottreifer Fahrrader tGberprift, wenn ja wie haufig,
wenn nein warum nicht?
2. Welche Mdglichkeiten bestehen, diese Fahrrader nach einer angemessenen Zeit zu
entfernen?
3. Hat die Stadt die Mdglichkeit, den Eigentiimer eines schrottreifen Fahrrades, z.B.
anhand einer Codierung oder Fahrradnummer, festzustellen?

Schriftliche Antwort:

Die Anfrage wurde zustandigkeitshalber an den Zweck  verband Abfallwirtschaft

der Region Hannover (aha) weitergeleitet. aha teilt e Folgendes mit:

Zu 1.

Fur die Beseitigung von Schrottfahrradern aus dem 6ffentlichen Stral3enraum gibt es keine
konkrete rechtliche Regelung. Solche Fahrrader kénnen nur beseitigt werden, wenn der
Eigentimer in der Absicht, auf das Eigentum zu verzichten, den Besitz der Sache aufgibt,
weil sie als Abfall anzusehen ist. Das ist immer dann zu vermuten, wenn das Fahrrad in dem
Sinne schrottreif ist, dass es nur mit erheblichen Aufwand wieder entsprechend seiner
Bestimmung genutzt werden kann (u.a. wirtschaftlicher Totalschaden, erhebliche,
offensichtliche Mangel, offensichtlich seit langerer Zeit unbewegt). Wenn die Abfallfahnder
von aha erkennen, dass an einem Stellplatz haufig Schrottrader gemeldet werden und
dieser Hinweis den Tatsachen entspricht, dann wird dieser Stellplatz zweimal im Jahr
kontrolliert, ohne das ein Blrger es melden muss (z.B. Ernst-August-Platz).

Zu 2.

Schrottfahrrader gemalf Ziff.1, die als Abfall angesehen werden, kénnen sofort entfernt
werden. Fahrrader, die zwar langere Zeit (ca. 6 Monate) nicht bewegt wurden, aber sich
noch nicht in einem schrottwertigen Zustand (Abfall) befinden, werden als Altrader eingestuft
und mit einem roten Warnaufkleber versehen, der anzeigt, dass das Fahrrad innerhalb von
4 Wochen aus dem offentlichen Stra3enraum zu entfernen ist. Anderenfalls wird es als
Abfall angesehen und von

aha entfernt und entsorgt.

Zu 3.:

Grundsatzlich ist eine Ermittlung der Eigentiimer per Fahrradcodierung maoglich. Wie
zuverlassig und schnell dies funktioniert, hangt vom entsprechenden Verfahren ab. Es ist
aber in jedem Fall Ermittlungs- bzw. Verwaltungsaufwand notwendig, weil grundsatzlich
nicht die komplette Anschrift des Eigentimers, sondern nur bestimmte Parameter
gespeichert werden (Kraftfahrzeugkennzeichen der Region, Gemeinde- und
StralRenschlissel, Hausnummer, sowie die Initialen des Besitzers und das Jahr der
Kennzeichnung). Bei mehr als 1.000 Altraderkontrollen im Stadtgebiet Hannover ist der
erforderliche Verwaltungsaufwand derzeit fur die Abfallfahndung von aha zu grof3, um in
jedem Fall eine Eigentimerermittlung durchzufiihren. Dies erfolgt nur bei besonders groben
VerstolRen im offentlichen StraRenraum und/oder wenn Folgeschaden durch Altrader
verursacht wurden bzw. werden.
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TOP 6.3.2.
Mull auf dem Gelande zwischen dem Bahndamm und der Brengenzer Stralie
(Drucks. Nr. 15-0168/2014)
Auf dem Gelande zwischen dem Bahndamm und der Bregenzer StralRe bzw. der
Salzburger StrafRe wird immer mehr Mull entsorgt. Das macht keinen guten Eindruck und
das Gelande entwickelt sich zu einer wilden Millkippe.
Wir fragen daher die Verwaltung:

1. Wer ist fur diese Gelande zustandig?

2. Falls es in stadtischen Besitz ist, wie haufig wird dort gereinigt?

3. Falls nicht, welche Méglichkeiten hat die Stadt, um eine regelmaRige Reinigung zu

veranlassen?

Schriftliche Antwort der Verwaltung

Zu 1.

Die Strafl3en- bzw. Wegeflachen und das StralRenverkehrsgriin bis zur Unterkante Béschung
sind im Eigentum der Landeshauptstadt Hannover (LHH). Die Béschung selbst gehdort zur
Bahnanlage.

Zu 2.

Die Reinigung der Flachen im Eigentum der LHH erfolgt von aha. Die zustandige
Betriebsstatte reinigt nach Auskunft von aha in der Regel einmal wdchentlich. ,Wilde*
Ablagerungen wirde der Abfallfahnder nach Bedarf beseitigen lassen. Die Mahd der
Grunflache erfolgt durch den Fachbereich Umwelt und Stadtgriin ca. 4-6 Mal jahrlich. Die
Baume werden dauerhaft kontrolliert. Ein Schnitt erfolgt nach Erfordernis.

Zu 3.:

aha teilt mit, dass Verschmutzungen bei Kontrollen in der Vergangenheit lediglich auf der
Bdschung (Bahnanlage) festgestellt werden konnten. Die DB AG wurde in diesem Fall
informiert. Nach Ricksprache von aha mit dem Abfallfahnder gab es auf den Flachen der
LHH in der Vergangenheit keine ,wilden“ oder unangemeldeten Sperrmiullablagerungen
oder Vermullungen.Eine Erhéhung des Reinigungsintervalls des Stral’enbegleitgrins wird
von aha deshalb nicht fur sinnvoll erachtet.

TOP 6.4.

von Bezirksratsherrn Hunger (WfH)

TOP 6.4.1.

S-Bahn Haltepunkt in D6hren

(Drucks. Nr. 15-0054/2014)

Auf Wunsch des Anfragestellers abgesetzt.

TOP 6.4.2.

Verschmutzung Gehweg DB-Seite in der Riepestral3e
(Drucks. Nr. 15-0056/2014)

Auf Wunsch des Anfragestellers abgesetzt.

TOP 7.
ANTRAGE

TOP 7.1.
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der SPD-Fraktion

TOP 7.1.1.

Ruckfuhrung der AulRenstelle der Dietrich-Bonhoeffer -Realschule

(Drucks. Nr. 15-0160/2014)

Bezirksratsherr Oltersdorf  trug den Antragstext vor.

Antrag

Die Verwaltung wird aufgefordert zu prifen, ob die im Gebaude der Grundschule Loccumer
Stral3e untergebrachte Aul3enstelle der Dietrich-Bonhoeffer-Realschule alle ihr
zugewiesenen Raume Uberhaupt noch bendtigt, oder ob sie Raumlichkeiten wieder an die
Grundschule zurtickgeben kann? Weiterhin ist zu prifen, ob und wenn ja ab wann die
Aulenstelle wieder in den Hauptstandort an der Helmstedter Strafl3e zurtickgefiihrt werden
kann.

Einstimmig

TOP 7.1.2.

Panner-Schuster-Weg; Versetzen des Stral’enschildes

(Drucks. Nr. 15-0161/2014)

Bezirksratsfrau Schollmeye r stellte die Antrag.

Antrag

Die Landeshauptstadt Hannover wird gebeten, das Stral3enschild des
Panner-Schuster-Weges vom bisherigen alten Standort an die neu angelegte Einmiindung
zu versetzten (Panner-Schuster-Weg/Schitzenallee).

Einstimmig

TOP 7.1.3.

Mittagsverpflegung an der Grundschule Loccumer Stra e
(Drucks. Nr. 15-0162/2014)

Bezirksratsherr Glade trug den Antrag vor.

Bezirksratsfrau Jakob meinte, dass die Verwaltung ein Mittagessen sicher stellen misse
und erkundigte sich nach dem aktuellen Sachstand.

Bezirksratsherr Glade bezog sich auf Kontakte zur Schule und dem Altenheim, dass aus
der Versorgung der Schiler/innen aussteigen mochte.

Bezirksratsfrau Hartmann berichtet, dass von dem offenen Ganztagsschulkonzept immer
mehr Schiler/innen Gebrauch machten und das Altenheim dadurch mit der
Mittagsverpflegung Uberfordert sei.

Antrag

Die Verwaltung wird aufgefordert, dafir zu sorgen, dass die Schilerinnen und Schiler der

Grundschule Loccumer Stral3e ab dem Schuljahr 2014/2015 ihre Mittagsverpflegung auf

dem Gelande der Grundschule einnehmen kénnen. Hierbei sind nachfolgende

Fragestellungen zu prifen:

- Bendtigt die im gleichen Gebaude untergebrachte AulRenstelle der Dietrich-Bonhoeffer-
Realschule alle ihr zugewiesenen Raume Utberhaupt noch, oder kann sie Raumlichkeiten
wieder an die Grundschule zuriickgeben?

- Konnen die Schuilerinnen und Schiler der ab dem kommenden Schuljahr im Gebaude
der Christian-Andersen Schule untergebrachten Kardinal-Bertram-Grundschule in ein
Gesamtkonzept mit einbezogen werden?

- Besteht eventuell sogar ein Interesse bzw. Uberhaupt die Mdglichkeit, die in
unmittelbarer Nachbarschaft untergebrachten Kinder der Kita ,Ratz & Riibe" ebenfalls in
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ein Gesamtkonzept einzubeziehen?
Einstimmig

TOP 7.1.4.

Mafinahmen zur Verkehrsberuhigung in der Bernwardstr  al3e
(Drucks. Nr. 15-0163/2014)

Bezirksratsherr Schade trug den Antragstext vor.

Bezirksratsfrau Meier bezweifelte ein zu schnelles Fahren in der Bernwardstral3e.
Lediglich in der SpielstraRe werde zu schnell gefahren und auRerhalb der Markierungen
geparkt. Falls Verkehrsberuhigungselemente eingesetzt werden, kénne sie sich
Blumenkibel und das Markieren zusatzlicher Parkplatze vorstellen.

Bezirksratsfrau Jakob  stimmte dem zu, da in Dohren Parkplatze fehlen, auch wenn das
keine Ldsung sei, Parkraum zu schaffen.

Bezirksratsherr Herrmann  vertrat die Auffassung, dass in der Bernwardstral3e nicht gerast
werde und er deshalb dem Antrag nicht zustimmen kénne.

Bezirksratsherr Geburek schloss sich den Ausfiihrungen von stellv. Bezirksbiirger-
meisterin Meier an. In der Bernwardstral3e seien die Parkplatze so angelegt, dass langsam
gefahren werden misse. Insofern misse abgewartet werden, was die Verwaltung
vorschlagt.

Bezirksratsherr Johnsen &ulRerte, dass er tber die Formulierung des Antrages nicht
glicklich sei und das Setzen von Pollern zu mehr Verkehr in anderen Straf3en fiihre. Dem
Vorschlag, mehr Parkplatze zu markieren, kénne er folgen.

Nach Anregungen der Bezirksratsmitglieder Johnsen und Jakob und Schade, nahm die
antragstellende Fraktion eine Neufassung des Antrages vor —s. TOP 7.1.4.1.

TOP 7.1.4.1.

Maflinahmen zur Verkehrsberuhigung in der Bernwardstr  alRe
(Drucks. Nr. 15-0163/2014 N1)

Diskussion siehe TOP 7.1.4.

Neufassung des Antrages

Die Verwaltung wird aufgefordert, dem Bezirksrat bis zur politischen Sommerpause 2014
ein Konzept vorzulegen, wie der Verkehr im Bereich der Bernwardstraf3e zwischen dem
Fiedelerplatz und der Landwehrstral’e noch mehr beruhigt werden kann bzw. wie die
bisherigen MalZnahmen auch wirkungsvoll durchgesetzt werden kénnen. Hierbei-sollen-

----------- mean ho Rodan A
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Bei der Konzeptentwicklung sind die Anwohnerinnen und Anwohner im Vorfeld unbedingt zu
beteiligen.
16 Stimmen dafur, 1 Stimme dagegen, 0 Enthaltungen

TOP 7.2.
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

TOP 7.2.1.

Leinenzwang fir Hunde im Landschaftsschutzgebiet "D Ohrener Miihle"
(Drucks. Nr. 15-0164/2014)

Ersetzt durch Neufassung.

TOP 7.2.1.1
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Leinenzwang fir Hunde im Landschaftsschutzgebiet "D Ohrener Miihle"
(Drucks. Nr. 15-0164/2014 N1)

Bezirksratsherr Dr. Linde trug die Neufassung des Antragtextes vor.
Antrag

Die Verwaltung wird gebeten, im-Bereich-BDéhrenerMihle(znischen-Leinewehrund-
Wllfeler Holzbriicke)—insbesondere-im-Bereich-des-dortigen Landschaftsschutzgebietes—

"Obere Leine" und im Waldschongebiet Dohren-Wiilfel insbesondere an
Wochenenden und an Abenden  vermehrt Parkranger einzusetzen, um dort frei laufende
Hunde zu verhindern. Weiterhin ist zu prifen, ob an den Zugangen die Hin  weis-
beschilderung auf die ganzjahrige Anleinpflicht in ausreichendem Mal3e vorhanden
ist und im Bedarfsfall zu erganzen.

15 Stimmen dafur, 0 Stimmen dagegen, 2 Enthaltungen

TOP 7.3.
der CDU-Fraktion

TOP 7.3.1.

Anliegerbeteiligung bei der Planung von Tiefbaumal3n ahmen

(Drucks. Nr. 15-0165/2014)

Bezirksratsfrau Jakob trug den Antrag vor und ging in ihrer Begriindung auf das Beispiel
Guntherstral3e ein.

Antrag

Die Verwaltung wird gebeten, bei Tiefbaumalinahmen im Stadtbezirk bei denen spater die
StralRenausbaubeitragssatzung der LHH angewendet werden soll, zukinftig stets eine
Anliegerbeteiligung durchzufuhren. Die Vorschlage der Anlieger und
Grundstickseigentiimer sollen bei der Planung mit einbezogen werden.

Einstimmig

TOP 7.3.2.

Altglascontainer im Stadtbezirk

(Drucks. Nr. 15-0166/2014)

Bezirksratsherr Sommerkamp  trug den Antrag vor.

Antrag

Die Verwaltung wird gebeten, bei bereits vorhandenen sowie bei geplanten Stellflachen von
Flaschencontainern zu prifen, ob es mdglich ist, diese in ausreichender Entfernung von
Radwegen umzusetzen bzw. diese kinftig in ausreichender Entfernung einzurichten.
Einstimmig

TOP 7.3.3.

FuRweg zwischen der StralRe Am Mittelfelde und Eiche lkampstralle

(Drucks. Nr. 15-0167/2014)

Bezirksratsfrau Waase trug den Antrag vor.

Antrag

Die Verwaltung wird gebeten, den FuRweg auf der Westseite der Karlsruher StralRe
zwischen der Stral3e Am Mittelfeld und EichelkampstralRe so herzurichten, dass er in voller
Breite von den FuRgangern genutzt werden kann.

Einstimmig

TOP 7.4.
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Interfraktionelle Dringlichkeitsantrage

TOP 7.4.1.

Interfraktioneller Dringlichkeitsantrag: S-Kurvenbe reich Abelmannstralie -

BrickstralRe

(Drucks. Nr. 15-0295/2014)

Antrag

Die Verwaltung wird gebeten im neu angelegten Nebenanlagenbereich im S-Kurvenbereich
der Abelmannstral3e weitere Parkplatze auszuweisen. Dafir ist besonders der noch nicht
befestigte Bereich in Hohe der Einmindung WiehbergstraRe zu berlcksichtigen.

Des Weiteren ist zu prifen, ob auf dem Uberaus groRzlgig bemessenem Gehweg auch
Banke aufgestellt werden kdnnen und wo Fahrradstander in der Néahe der Geschafte an der
sudlichen Seite der Abelmannstral3e angebracht werden kénnen.

Einstimmig

TOP 7.4.2.

Interfraktioneller Dringlichkeitsantrag: Feuerwehra usfahrt Wilfel

(Drucks. Nr. 15-0294/2014)

Antrag

Die Verwaltung wird gebeten geeignete MaRnahmen zu ergreifen, um sicher zu stellen,
dass die Freiwillige Feuerwehr Wiilfel im Einsatzfall den Bereich vom Feuerwehrstandort bis
zur StralRe Am Mittelfelde ungehindert passieren kann.

Einstimmig

TOP 8.

EIGENE MITTEL des Stadtbezirksrates

TOP 8.1.

Interfraktionell

Auf Vorschlag von Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck stimmte der Bezirksrat en-bloc tber
die vorliegenden Zuwendungsantrage ab.

TOP 8.1.1.

Zuwendung an die Karnevalsvereine Karnevalscorps D6  hren e.V. und Hannoversche
Funken-Garde e.V. fir das D6hrener Jazz-Festival

(Drucks. Nr. 15-0109/2014)

Antrag

Die Karnevalsvereine Karnevalscorps-Ddhren und HFG erhalten aus Mitteln des
Stadtbezirksrates einen Zuschuss in Hohe bis zu 300,00 €, um fur die Durchfiihrung des
Doéhrener Jazz-Festivals am 24.05.2014 auf dem Fiedelerplatz den Auftritt einer Jazzband
Zu unterstitzen. Grundlage ist ein Antrag vom 09.01.2014. Die Mittel missen innerhalb
eines halben Jahres unter Vorlage der Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet
sein.

Einstimmig

TOP 8.1.2.

Zuwendung an den Hannoverschen Radsport Club 1912 e  .V. fiir die Anschaffung von
Pokalen im Jugendbereich fir das Radrennen "Rund in Déhren”

(Drucks. Nr. 15-0110/2014)

Antrag

Der Hannoversche Radsport Club erhélt aus Mitteln des Stadtbezirksrates einen Zuschuss
in HOhe bis zu 200,00 €, um fir den Jugendbereich die Anschaffung der Pokale des
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Bezirksrates Dohren-Wiilfel fur das Radrennen ,Rund in Dohren* am 06.09.2014 zu
ermdglichen. Grundlage ist ein Antrag vom 09.01.2014. Die Mittel missen bis Ende des
Jahres unter Vorlage der Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.
Einstimmig

TOP 8.1.3.

Zuwendung an das Jugendumweltbiro fur das Anlegen e iner Streuobstwiese

(Drucks. Nr. 15-0111/2014)

Antrag

Das Jugendumweltbiiro erhalt aus Mitteln des Stadtbezirksrates einen Zuschuss in Hohe bis
Zu 771,00 €, um eine Streuobstwiese anlegen zu kénnen. Grundlage ist ein Antrag vom
13.01.2014. Die Mittel miussen innerhalb des nachsten halben Jahres unter Vorlage der
Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.

Einstimmig

TOP 8.1.4.

Zuwendung an den Spielpark Dohren fir die Anschaffu ng von Leichtturnmatten
(Drucks. Nr. 15-0112/2014)

Antrag

Der Spielpark Dohren erhalt aus Mitteln des Stadtbezirksrates einen Zuschuss in Hohe bis
zu 1.000,00 €, um Leichtturnmatten anschaffen zu kénnen. Grundlage ist ein Antrag vom
25.11.2013. Die Mittel mussen innerhalb des nachsten halben Jahres unter Vorlage der
Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.

Einstimmig

TOP 8.1.5.

Zuwendung an die Kulturinitiative Dohren, Wiilfel, M ittelfeld e.V. fur die Anschaffung
eines Banners

(Drucks. Nr. 15-0113/2014)

Antrag

Die Kulturlnitiative erhalt aus Mitteln des Stadtbezirksrates einen Zuschuss in Hohe bis zu
500,00 € fur die Anschaffung von Hilfsmitteln fir Veranstaltungen (Fahne).

Grundlage ist ein Antrag vom 02.01.2014. Die Mittel missen innerhalb des néchsten halben
Jahres unter Vorlage der Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.
Einstimmig

TOP 8.1.6.

Durchfiihrung des Bezirksratsempfangs 2014

(Drucks. Nr. 15-0114/2014)

Antrag

Um den jahrlich stattfindenden Empfang des Bezirksrates Déhren-W(ilfel durchzufihren,
wird aus Mitteln des Stadtbezirksrates ein Betrag in Hohe bis zu 2.000,00 € fir diese
Veranstaltungen bereitgestellt. Die Mittel missen bis zum 01.10.2014 unter Vorlage der
Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.

Einstimmig

TOP 8.1.7.

Mittel fiir eine Fahne fir den Stadtbezirksrat Déhre  n-Wiilfel

(Drucks. Nr. 15-0148/2014)

Antrag

Um auf die Veranstaltungen des Bezirksrates Déhren-Wilfel hinzuweisen, wird aus Mitteln
des Stadtbezirksrates ein Betrag in Hohe bis zu 500,00 € fir die Grafik und die Erstellung
einer Fahne oder eines Roll-up-Stander bereitgestellt. Die Mittel miissen bis zum
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01.10.2014 unter Vorlage der Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet sein.
Einstimmig

TOP 8.1.8.

Hundetitenspender

(Drucks. Nr. 15-0149/2014)

Antrag

Der Stadtbezirksrat finanziert aus eigenen Mitteln die Anschaffung von Hundetltenspendern
in HOohe bis zu 500,00 €. Nicht bendtigte Mittel sind fur die Anschaffung von Hundetiiten zu
verwenden. Die Mittel sind sofort auszuzahlen und mussen innerhalb des nachsten
Halbjahres unter Vorlage der Originalrechnungen mit der Verwaltung abgerechnet werden.
Einstimmig

TOP 9.

Bericht des Stadtbezirksmanagements

Herr Prauser teilte mit, dass er Ende des Monats in Altersteilzeit gehe und dies seine letzte
Bezirksratssitzung sei. In den gut finf Jahren als Stadtbezirksmanager habe er sich in
verschiedenen Themen nitzlich machen kénnen, wie dem Nachbarschaftstreff, bei
Broschiren und Flyern, Altglascontainern und einer Reinigungsinitiative im
Panner-Schuster-Weg. Es gab Situationen, wo er die Grenzen seiner Mdglichkeiten
einsehen musste. AbschlieRend bedankte er sich bei den Mitgliedern des Stadtbezirksrates
und anderen Akteuren im Stadtbezirk fir die gute Zusammenarbeit, wies darauf hin, dass
das Besetzungsverfahren fir seine Nachfolge laufe und bis zu der Wiederbesetzung der
Stelle Herr Just, Stadtbezirksmanager des Bezirks Kirchrode-Bemerode-W ilferode die
Vertretung wahrnehme

Bezirksbirgermeisterin Ranke-Heck  bedauerte im Namen des Bezirksrates, dass Herr
Prauser nach relativ kurzer Zeit das Gremium wieder verlassen wolle, zumal er in dieser

Zeit Vieles angeschoben, Initiativen unterstiitzt und Einiges bewirkt habe und bedankte sich
fur die geleistete Arbeit.

Sodann schloss Bezirksburgermeisterin Ranke-Heck  den o6ffentlichen Teil der
Bezirksratssitzung um 21.05 Uhr.

Fir das Protokoll

Christine Ranke-Heck Gabriele Mewes
Bezirksblrgermeisterin Sachbearbeiterin
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