Anlage 2 zur Drucksache Nr.

12014

Bebauungsplan Nr. 1743
— Altes Forsthaus—

Entscheidung tber Stellungnahmen

Wahrend der zweimaligen offentlichen Auslegung des Bebauungsplanes sind 21 gegen die
Festsetzungen des Bebauungsplanes gerichtete Stellungnahmen eingegangen. Die Stel-
lungnahmen der IHK, der Region Hannover, des Eilenriedebeirates und des BUND werden
eingangs in vollem Wortlaut wiedergegeben. Die von 17 Privatpersonen abgegebenen Stel-
lungnahmen werden zusammengefasst und nach Themen gegliedert wiedergegeben. Um
Wiederholungen zu vermeiden, werden Themen, die bereits in anderen Stellungnahmen
enthalten sind, nicht erneut dargestellt. Die Stellungnahmen mit Namen und Anschriften der
Privatpersonen kdnnen einer vertraulichen Informationsdrucksache entnommen werden.

In der nachfolgenden Ubersicht sind den Stellungnahmen (linke Spalte) Abwagungsvor-
schlage bzw. Anmerkungen der Verwaltung (rechte Spalte) gegenlibergestellt.

Pkt. Stellungnahmen Anmerkungen/ Abwagungsvorschlag
1. |Stellungnahme der IHK Hannover Das Baugebiet ist aufgrund seiner Lage, der
Aus schalltechnischen Grunden (Parkverkeh- SBZ?J;SG?Q;? EJ??S:K;&?\?VEE?\t?:t;et(lﬁlgerlljn d
re bzw. Parkplatzgerausche) wird angeregt, nicht fir gebietserganzende Nutzun eﬁ e-
den sudlichen Teilbereich des Plangebietes . g g : geng
nicht als WR-Gebiet sondern als WA-Gebiet |S/9Net: Die Festsetzung eines WA-Gebietes
AUSZLWEISEN. konnte als Etikettenschwindel gewertet wer-
den.
Die Anregung ist zurtickzuweisen.
2. |Stellungnahme der Region Hannover
Aus Sicht der regionalen Naherholung sollte |Der Bedarf an Wohnbauflachen in der Lan-
die Neuausweisung von Bauflachen vor dem |deshauptstadt Hannover ist durch das Wohn-
Hintergrund des demografischen Wandels konzept 2025 nachgewiesen. Bei Schaffung
der Bevolkerung Uberprift und der Revitali-  [von Wohnbauland ist die Landeshauptstadt
sierung bebauter Brachflachen der Vorrang  |immer bemiht, zunachst Brachflachen (z.B.
eingerdumt werden. Freiherr-von-Fritsch-Kaserne, Lister Blick
oder Conti Limmer) zu revitalisieren. Ver-
gleichbare Flachen stehen im Stadtbezirk
Kirchrode-Bemerode-Wiilferode derzeit nicht
zu Verflgung.
Die Anregung wird zur Kenntnis genommen.
3. |Mit der Aufthebung des Bebauungsplanes Nr. |Die Flache des alten Forsthausgelandes in

642 wurden die entsprechenden Teilbereiche
des Plangebietes wieder zu Auf3enbereich.
Fiktive Baurechte bestehen somit nicht mehr.
Die Flache, auf der die Remise gestanden
hat, misste demnach als Eingriffsflache dar-
gestellt und bilanziert werden.

die Eingriffsbilanzierung einzubeziehen ist
nicht erforderlich. Die Baugrenzen fir das
Forsthaus orientieren sich scharf am Bestand,
sodass keine neuen Baurechte bzw. Ein-
griffsmoglichkeiten geschaffen werden. Glei-
ches gilt fir die Flache der alten Remise, die
vor kurzem abgerissen wurde. Auch hier ent-
stehen keine neuen Baurechte und damit
auch keine zusatzlichen Eingriffsmoglichkei-
ten. Die Abgrenzung der Flachen, die Eingrif-
fe erwarten lassen, ist also richtig.




Die Anregung ist zurtickzuweisen.

Aktuell ist das Grundstlick des ehemaligen
Tiergarten-Forsthauses Auf3enbereich und
im Flachennutzungsplan als allgemeine
Griunflache dargestellt. Forsthduser gelten
rechtlich als Bestandteil des Waldes. Es
handelt sich dabei um eine privilegierte Nut-
zung, die im Wald auch baurechtlich zuléassig
ist. Nach Aufgabe der forstlichen Nutzung
musste das Grundstuck dann - auch faktisch
- wieder zu Wald werden. Etwas hiervon Ab-
weichendes vorzusehen ist mdglich. Die
Umwandlung in Bauland stellt rechtlich aber
in jedem Fall eine Waldumwandlung dar.

Wie in der Begriindung zum Bebauungsplan
(vgl. Seite 4) ausgeflhrt wird, ist das 6stliche
Plangebiet Aul3enbereich. Rechtlich ist es als
Wald zu werten, da das Forsthaus und der
ehemalige Betriebshof Bestandteil des Wal-
des sind. Fur diese beiden Grundstiicke wa-
re also eine Waldumwandlung mit entspre-
chender Ersatzaufforstung durchzufihren.
Dafir ware eine Flache im Bebauungsplan
vorzusehen.

Es ist mit Blick auf Luftaufnahmen zu vermu-
ten, dass die urspriingliche Waldkante des
Tiergartens nicht der heutige Randweg, son-
dern die westlichen Grundstiicksgrenzen
TiergartenstrafRe 113 B bis 115 sind. Somit
stiinden die vorhandenen Forstgebaude im
Waldrandbereich. Dieser ist aber, wie auf
Seite 5 der Begrindung richtig ausgefihrt,
grundsétzlich von Bebauung oder sonstigen
Storungen freizuhalten. Dies gilt umso mehr,
als der Tiergartenrand eingezaunt ist und die
verschiedenen Waldrandfunktionen nur ein-
geschrankt erfullen kann.

Das Betriebsgrundstiick der stadtischen
Forstverwaltung war im Bebauungsplan Nr.
642 als Wald festgesetzt. Mit der 2006 durch-
gefuhrten Teilaufhebung dieses Bebauungs-
planes entfiel diese Festsetzung, mit der Fol-
ge, dass das Forsthaus seitdem dem pla-
nungsrechtlichen Aul3enbereich zuzurechnen
ist. Die Teilaufhebung des Bebauungsplanes
Nr. 642 ist mit dem ausdrtcklichen Ziel ver-
folgt worden, das ehemalige Forstgrundstiick
mit dem Gebaude Tiergartenstrafle 115 sowie
den Remisen einer allgemeinen Wohnnut-
zung zuzufuhren. Gleichzeitig sollte fur das
Grundstuck Tiergartenstral3e 113 B klar ge-
stellt werden, dass die urspriingliche Absicht
einer Einbeziehung in die Waldflache nicht
weiter verfolgt wird. Die im Verfahren beteilig-
ten Forstbehorden (Region Hannover und
Niedersachsisches Forstamt Fuhrberg) haben
an dieser Planung mitgewirkt und keine Anre-
gungen und Bedenken vorgetragen. Die der-
zeit zum allgemeinen Wohnen genutzten
Grundstucke kdnnen somit nicht mehr den
Waldflachen des Tiergartens zugerechnet
werden.

Die Anregung ist zurtickzuweisen.

Aus der Sicht der unteren Waldbehodrde ware
es daher besser, auf die zusatzliche Bebau-
ung in diesem Bereich zu verzichten, auch
unter dem Aspekt, dass nicht nur der in Lan-
des- und Regionalem Raumordnungspro-
gramm vorgegebene Waldabstand von 100
m deutlich unterschritten wird, sondern auch
die gern herangezogene ,Fallhéhen-
GréRenordnung“ von 30 m.

Nach dem RROP sind Waldrander grundsatz-
lich von Bebauung frei zu halten. Als Richt-
wert gilt aus raumordnerischer Sicht ein Ab-
stand von 100 m, der allerdings im Hinblick
auf die individuellen értlichen Gegebenheiten,
bei jeder Planung zu interpretieren ist. Bei der
mit diesem Bebauungsplan verfolgten Pla-
nung ist zu berlcksichtigen, dass zwei vor-
handene Wohnh&user den idealtypischen
Abstand zum Tiergarten erheblich unterschrei-
ten (18 m). Fur eine solche Fallgestaltung
sieht das RROP ausdriicklich vor, dass mit
der Forstbehorde Mindestabstéande abzu-
stimmen sind, die der Qualitatssicherung, vor
allem aber der Gefahrenabwehr (Brandschutz,
Windwurf), Rechnung tragen. Diese Abstim-
mung ist erfolgt. Das Niedersachsische Forst-




amt Fuhrberg stellt fest, dass ein angemesse-
ner Abstand zwischen Wald und Bebauung
aufgrund der vorhandenen Waohngebaude
nicht eingehalten werden kann und be-
schréankt sich ansonsten darauf, auf Gefahren
durch umstirzende Baume und herab fallende
Kronenteile hinzuweisen. Die diesbezugliche
bestehende Verkehrssicherungspflicht ist be-
reits jetzt an der vorhandenen Bebauung und
der intensiven Nutzung des Tiergartenrand-
weges durch Erholungssuchende zu messen.

Die Anregung ist zurtickzuweisen.

Sollte die Planung dennoch weiter verfolgt
werden, ware die Baugrenze fir den mittle-
ren Gebaudekomplex, der noch erheblich
naher an den Tiergartenrand heranriicken
durfte als der Bestand, aus Sicht der Wald-
behdrde mindestens bis auf die Fluchtlinie
der vorhandenen Gebéaude zurtickzuneh-
men.

Die Baugrenze fur das mittlere Baufeld wurde
nach Westen auf die Fluchtlinie der Be-
standsgebaude zuriickgenommen.

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist es be-
dauerlich, dass der wertvolle Landschafts-
raum um Tiergarten und Mardalwiese durch
die geplante Bebauung noch weiter verklei-
nert werden soll. Tiergarten, Mardalwiese
und Hermann-Ldns-Park sind Bereiche mit
hoher Biodiversitat und beherbergen seltene
und gefahrdete Tier- und Pflanzenarten.
Auch die angrenzenden Randbereiche, wenn
auch nicht unter Schutz gestellt, sind als Puf-
ferzonen, Brut-, Nahrungs- und Jagdgebiet
sowie fir die Vernetzung von Lebensraumen
wichtig. Durch weitere Besiedlung nimmt
auch der Druck durch Erholung suchende
Menschen auf die naturschutzrechtlich gesi-
cherten Kerngebiete zu, so dass es immer
schwieriger wird, den vorhandenen Artenbe-
stand zu halten. Auch unter diesem Aspekt
sollte sehr genau abgewogen werden, ob
weitere wertvolle Flachen fir eine Bebauung
freigegeben werden sollten.

Das fir eine Neubebauung vorgesehene Ge-
lande grenzt im Norden an das alte Forsthaus
und den neu geschaffenen Kinderspielplatz,
im Osten an den Tiergartenrandweg mit der
Einzaunung des Tiergartens, im Stiden an
Bestandsbebauung und eine Stellplatzanlage
sowie im Westen an das Neubaugebiet der
Elly-Beinhorn-Stral3e. Das geplante Wohnge-
biet hat also keine direkten Verbindungen
zum Landschaftsraum des Tiergartens und
der Mardalwiese. Auf3erdem ermdglicht die
Planung nur eine sehr moderate Siedlungs-
erweiterung und nimmt mit den filigranen
Festsetzungen Rucksicht auf die benachbar-
ten Naturraume. Eine signifikante Erhéhung
des Drucks auf den Landschaftsraum Tiergar-
ten und Mardalwiese ist deshalb nicht zu er-
warten. Zudem konnen die kiinftig im Plange-
biet lebenden Menschen etliche Erholungs-
aspekte der umliegenden Landschaftsrdume
von ihren Grundstticken aus erleben.

Die Anregung ist zurtickzuweisen.

Die in der Bewertung zum Schutzgut Pflan-
zen und Tiere / Artenschutz (vgl. Seite 14
und 15 der Begriindung) gezogenen
Schlussfolgerungen werden aus Sicht des
Naturschutzes nicht geteilt. Die an das Plan-
gebiet westlich angrenzenden Flachen wur-
den erst kiirzlich bebaut. Im Zuge der Auf-
stellung des Bebauungsplans Nr. 1702 wur-
den Flora und Fauna in 2006 erfasst. Dabei
stellte sich die Artengruppe der Flederméause
als besonders problematisch heraus. In der

Das Artenschutzgutachten des Blros ABIA
fur den Bebauungsplan Nr. 1702 war bei Be-
ginn des Planverfahrens fur den Bebauungs-
plan Nr. 1743 nicht mehr aktuell. Daher wurde
dasselbe Buro mit einer Aktualisierung der
Daten fur Brutvogel- und Fledermausvor-
kommen fir das Plangebiet beauftragt. Es ist
fachlich nicht erforderlich, auch den gesamten
— inzwischen bebauten - Bereich der Henriet-
tenstiftung erneut mit zu untersuchen. Fur das
Verfahren zum Bebauungsplan Nr. 1743
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dortigen Begriindung heif3t es: ,Die Bebau-
ung des Gebiets wird die Bedingungen fir
die Fledermaus grundlegend @ndern. Uber-
baute und versiegelte Flachen fallen als Nah-
rungshabitat aus. [...] Damit werden die Bau-
und ErschlieBungsflachen als Jagdgebiet fur
Fledermé&use ausfallen. Fir die beobachtete
Breitfligelfledermaus bedeutet dieser Weg-
fall fur die lokale Teilpopulation einen
schwerwiegenden Verlust an Lebensraum,
der zu Verlusten in der Bestandsgrolie fiih-
ren wird.“ Vor diesem Hintergrund wird es
aus naturschutzfachlicher Sicht fur erforder-
lich angesehen, dass mindestens fur die in
ihrer Existenz bedrohte Population der Breit-
flugelfledermaus hatte untersucht werden
missen, wie sich die bereits umgesetzte
Bebauung tatsachlich ausgewirkt hat. Wenn
die Population noch existiert, hatte eine
Prognose abgegeben werden mussen, ob
sie sich auch bei weiterer Bebauung ihres
Lebensraumes noch halten kénnen wird. Nur
so hatte Uber diesen Belang verantwortlich
abgewogen werden kdnnen. Die im Gutach-
ten von Abia 2006 erhobenen Daten sind
veraltet, und durch die stadtebauliche Ent-
wicklung haben sich die Rahmenbedingun-
gen geandert. Offensichtlich wurde aber nur
punktuell auf den betroffenen Flachen nach-
erhoben. Bei den durchfliegenden Zwergfle-
dermé&usen scheint es sich um Zufallsbe-
obachtungen und nicht um gezielte Untersu-
chungen zu handeln, da ansonsten wahr-
scheinlich nicht nur eine der ehemals festge-
stellten fiinf Fledermausarten beobachtet
worden ware.

Bereits bei der Aufstellung des benachbarten
Bebauungsplans Nr. 1702 wurde festgestellt,
dass die Umsetzung der Planung fir eine
lokale Population der streng geschiitzten
Breitfligelfledermaus existenzgefahrdend
sein wirde. Obwohl dies bekannt war, wurde
nicht gezielt untersucht, ob die Population
noch vorhanden ist und was die weitere Be-
bauung fir den Erhaltungszustand bedeuten
wirde. Eine rechtssichere Abwagung ist so-
mit nicht mdglich. Vorsorglich weise ich auf
das Umweltschadensrecht hin.

muss uber die Auswirkungen der neuen Fest-
setzungen entschieden werden und nicht als
Vergangenheitsbhewaltigung nun noch einmal
gepruft werden, wie sich die sehr viel umfang-
reichere Bebauung der Henriettenstiftung
seinerzeit ausgewirkt hat. Eine solche Unter-
suchung ist fur das laufende Planverfahren
jedenfalls nicht erforderlich.

Die Kritik am Gutachten wird nicht geteilt. Es
ist kein Grund ersichtlich, der berechtigt, Auf-
gabenstellung ,Methodik und Inhalt der Un-
tersuchungen in Frage zu stellen.

Die Anregung ist zurtickzuweisen.

Stellungnahme des Eilenriedebeirates

Der Eilenriedebeirat stellt fest, dass durch
den Bebauungsplan der seiner Obhut anver-
traute Tiergarten betroffen ist, weil zum Einen
naturnahe Lebensrdume an dessen Waldrand
negativ beeintrachtigt werden sollen. Nicht
verbaute Waldrandbereiche, und dazu gehort

Das Plangebiet liegt nicht im Geltungsbereich
der Eilenriedesatzung und ist damit auch
nicht Bestandteil des Tiergartens. Der direkt
am Eilenriederandweg gelegene Teil des
Plangebietes wird bzw. wurde baulich genutzt

(Wohngeb&ude und ehemaliger Wirtschafts-
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eben auch der Offenlandlebensraum vor dem
Wald, sind jedoch fiir den Wald als Okosys-
tem, aber auch fur Naturerleben und Erho-
lung, sehr wichtig - jedoch leider eher selten
in Hannovers Eilenriede.

Zum Anderen wirken die vorgenannten Bau-
maf3nahmen tatsachlich auch direkt in die
schutzwirdigen Belange des Tiergartens ein,
indem bei den geplanten Bauwerken durch
die Nichteinhaltung des 100 Meter Abstands-
gebotes zum Waldrand infolge der beim Au-
Renzaun vorhandenen sehr alten und hohen
Baume zusatzlich verstarkte Verkehrssiche-
rungspflichten nahe der Innenseite des Tier-
gartenrandes erforderlich wirden. Das be-
deutet letztlich die Fallung dieser Baume im
Tiergarten, wenn deren Standfestigkeit nicht
mehr gewahrleistet ist, wie die nahe den bei-
den dort bereits bestehenden Wohnh&usern
(TiergartenstraRe Nr. 113 B und 115) befind
lichen friiher gefallten bzw. in der Krone stark
ausgelichteten und zurtickgeschnittenen Alt-
Baume erkennen lassen.

Diese Folgen stellen konkret fir den Tiergar-
ten eine wesentliche Beeintrachtigung dar,
die der Eilenriedebeirat angesichts seiner
satzungsmafigen Schutz- und Erhaltungs-
verantwortung fir die ihm anvertrauten han-
noverschen Waldflachen nicht hinzunehmen
bereit ist.

hof der aufgegebenen Fdrsterei). Befestigun-
gen des Freigelandes des Betriebshofes sind
heute noch erkennbar. Das Gelande kann
daher nur eingeschrankt als naturnaher Le-
bensraum angesehen werden. Im Ubrigen
ermdglicht die Planung nur eine sehr modera-
te Siedlungserweiterung und nimmt mit ihren
filigranen Festsetzungen Rucksicht auf die
benachbarten Naturraume und respektiert die
Dominanz des ehemaligen Forstgebaudes.

Zur Nichteinhaltung des aus raumordneri-
scher Sicht erstrebenswerten Waldabstandes
wird auf den Abwéagungsvorschlag zur Stel-
lungnahme der Region Hannover verwiesen
(Pkt. 5.).

Mal3stabe fur die Verkehrssicherungspflicht
setzen nicht nur die vorhandenen und die
voraussichtlich zwei hinzutretenden Wohnge-
b&aude, sondern insbesondere die Vielzahl der
Erholungssuchenden, die den Tiergarten
selbst und den Tiergartenrandwege nutzen.
Die Beflurchtungen des Eilenriedebeirates, die
Planung werde erhohte Anforderungen an die
Verkehrssicherungspflicht stellen, teilt die
Verwaltung deshalb nicht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

10.

Als Konsequenz hieraus musste eigentlich die
Forderung des Eilenriedebeirates lauten, die
beiden zu nahe am Tiergartenrand befindli-
chen Wohnhauser abzureil3en und dieses
Gebiet wieder dem Waldbereich bzw. einer
Grunflache zuzufiihren, wie dies der ur-
springliche Bebauungsplan 642 einstmals
vorsah. Somit ware sinnvollerweise die im B-
Plan 1743 geplante neue Wohngebietsfest-
setzung anstelle der fir diesen Bereich der-
zeit geltenden Festlegungen des B-Plans
1702 abzulehnen mit dem Ziel, den friiheren
Zustand nach B-Plan 642 wieder herzustel-
len. Da jedoch beide Hauser bewohnt sind
verhindern vertragliche bzw. rechtliche Bin-
dungen ein solches Vorgehen.

Die Teilaufhebung des Bebauungsplanes
Nr. 642 wurde mit den ausdricklichen Zielen
verfolgt, das ehemalige Forstgrundstiick mit
dem Gebaude Tiergartenstralle 115 sowie
den Remisen einer allgemeinen Wohnnut-
zung zuzufthren und fiir das Grundstlick
Tiergartenstral3e 113 B klarzustellen, dass die
urspriingliche Absicht einer Einbeziehung in
die Waldflache nicht weiter verfolgt wird. Die
im Verfahren beteiligten Forstbehorden (Re-
gion Hannover und Niedersachsisches Forst-
amt Fuhrberg) haben an dieser Planung mit-
gewirkt und keine Anregungen und Bedenken
vorgetragen. Die derzeit zum allgemeinen
Wohnen genutzten Grundsticke kdnnen so-
mit nicht mehr den Waldflachen des Tiergar-
tens zugerechnet werden.




Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

11. |Infolgedessen spricht sich der Eilenriedebei- |Zur Nichteinhaltung des aus raumordnerischer
rat lediglich gegen den Bau eines weiteren Sicht erstrebenswerten Waldabstandes wird
Wohnhauses zwischen den beiden - unter auf den Abwéagungsvorschlag zur Stel-
Nichteinhaltung des Abstandsgebotes von lungnahme der Region Hannover erwiesen.
éggtgﬂhi[ﬁégrzlwol-fr:gﬁggmzﬁzaun bereits Die Anregung ist zurtickzuweisen.
Waldrander und inre Ubergangszone sind
aufgrund ihrer 6kologischen Funktion und
ihrer Erlebnisqualitat grundsatzlich von Be-
bauung und sonstigen stérenden Nutzungen
freizuhalten. Als Richtwert gilt ein Abstand
von 100 m. (Landesraumordnungsprogramms
(LROP) und Regionales Raumordnungspro-
gramm (RROP) 2005 der Region Hannover;
in Kraft getreten am 26.01.2006).

12. |Der zustandige Bezirksrat hat bereits in ei- Der Forderung des Stadtbezirksrates wurde
nem interfraktionellen, einstimmig angenom- |Rechnung getragen. Die Planbegriindung
menen Antrag beschlossen, dass diese setzt sich auf Seite 5 oben ausfihrlich mit
Schutzregelung der Raumordnung, auch we- |dem Thema auseinander.
gen des ,herausragenden Stellenwerts“ des
Tiergartens, im weiteren Verfahren ,noch ein-
gehend zu wurdigen* ist. Die Vorgaben der
Raumordnung und das Anliegen des Bezirks-
rats zum Schutz des Tiergartens entsprechen
auch dem Auftrag des Eilenriedebeitates und |Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genom-
werden deshalb von diesem unterstitzt. men.

13. |Ebenfalls lehnt der Eilenriedebeirat die Be- Die studwestlich des Forsthausgrundstiickes
bauung der Wiese siidwestlich des Forst- gelegen Wiese ist im Bebauungsplan 642 als
hausgrundstiicks ab. Es handelt sich um ei- |Grunverbindung ausgewiesen. Nach den
nen Teil der Waldrandzone, die im Bebau- Ausflihrungen der Begriindung dieses Be-
ungsplan 642 festgesetzt worden war und als |bauungsplanes sollte damit nicht die Anlage
solche seiner Ansicht nach weiter erhalten oder Sicherung einer Waldrandzone, sondern
werden sollte. eine Verbindung der sidlich des Tiergartens

gelegenen Wohngebiete und des im Bebau-
ungsplan dargestellten Parkplatzes mit dem
Erholungsgebiet Mardalwiese hergestellt
werden. Diese Planung wird nicht weiter ver-
folgt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

14. |Stellungnahme des BUND

Der BUND Region Hannover lehnt den Be-
bauungsplan 1743 ab und begriindet dies im
Einzelnen wie folgt:

1. Schutz der Waldrandzone vor weiterer Be-
bauung
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Die Lage der geplanten Bauflachen wider-
spricht den Vorgaben des Landesraumord-
nungsprogramms (LROP) und des Regiona-
len Raumordnungsprogramms 2005 fir die
Region Hannover (RROP) zum 100-m-
Abstand von Bebauung zum Wald. Die jetzt
geplante Bebauung liegt vollstandig in der
100-m-Zone. Im RROP (Beschreibende Dar-
stellung D 3.3.04) heil3t es: ,Waldrander und
ihre Ubergangszone sind aufgrund ihrer 6ko-
logischen Funktion und ihrer Erlebnisqualitat
grundsétzlich von Bebauung und sonstigen
stérenden Nutzungen freizuhalten. Als Richt-
wert gilt ein Abstand von 100 m.*

Der Darstellung in der Begriindung zum Be-
bauungsplan-Entwurf, die sinngemal besagt,
dass dieser Abstand wegen der beiden be-
reits vorhanden Gebaude ohnehin nicht ein-
zuhalten ist und deshalb auch eine weitere
Bebauung stdwestlich angrenzend nicht
mehr relevant ist, kann nicht gefolgt werden.
Fur die 6kologische Funktion der Waldrand-
zone ist es im Gegenteil wichtig, dass zur
vorhandenen Beeintrachtigung nicht noch
weitere Beeintrachtigungen kommen. Mit den
vorhandenen Gebauden kdnnen deshalb
nicht noch weitere Gebaude gerechtfertigt
werden.

Hinsichtlich der Ausfiihrungen des BUND zu
den Vorgaben der Raumordnung zum Wald-
abstand wird auf die Stellungnahme der Ver-
waltung zur @hnlichen Stellungnahmen der
Region Hannover Pkt. 5 verwiesen. Gleiches
gilt fur die Ausfiihrungen des BUND, die die
planungsrechtliche Einordnung des alten
Forsthauses nach Teilaufhebung des Bebau-
ungsplanes Nr. 642 betreffen (siehe Pkt. 4).

Siehe Abwagungsvorschlag zu Pkt. 13..

Die Anregung ist zurtickzuweisen.

15.

Dies ergibt sich auch aus der planerischen
Entwicklung dieses Bereiches. Das ehemali-
ge Forsthaus und der Forstbetriebshof dien-
ten im Sinne von § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB
dem forstwirtschaftlichen Betrieb, so dass es
sich hier um AufRenbereich handelt. Mit dem
B-Plan 642 war 1980 die Waldrandzone ent-
lang des Tiergartens einschlie3lich der Fors-
tereigebaude als Waldflache festgesetzt wor-
den. Ein Wiesenstreifen im Vorfeld wurde als
Grunflache mit der naheren Bezeichnung
Grinverbindung ausgewiesen. Diese Griin-
verbindung wurde dann nicht realisiert. Die
Darstellung in der Begriindung zum B-Plan-
Entwurf, dass der Zweck dieser friiheren Pla-
nung hinfallig geworden ist, trifft aber nicht zu.
Denn der Griunflachenstreifen entlang des
Tiergartenrandes stand im Zusammenhang
mit der Erweiterung des Henriettenstifts durch
den B-Plan 642, fur die im erheblichen Um-
fang sehr wertvolle Griinland- und Obstwie-
senflachen zwischen Henriettenstift und Tier-
garten uberplant wurden. Offensichtliches Ziel
war, in diesem Zusammenhang mit einer na-
turnahen Waldrandzone zumindest einen
Rest Freiraum entlang des Tiergartenrandes

Siehe Abwéagungsvorschlag zu Pkt. 13..




-8-

zu erhalten. Dieses Anliegen ist unverandert
bedeutsam. Mit der Teilaufhebung des B-
Plans 642 hat sich die Situation auch unter
dem Gesichtspunkt der Bauleitplanung nicht
grundsétzlich verandert, denn die ehemaligen
Forstamtsgrundstiicke sind immer noch als
AuRenbereich anzusehen, zumal der Fla-
chennutzungsplan nicht geandert wurde.

Die Stellungnahme ist zurtickzuweisen.

16. |Naturnahe und moglichst weitgehend unbe- |Der Landschaftsrahmenplan (LRP) mit seinen
baute Waldrandzonen sind fur den gesamten |gutachterlichen Empfehlungen hat noch kei-
Wald als Lebensraum wichtig und sollen er-  |nen Niederschlag im Regionalen Raumord-
halten und entwickelt werden (vgl. u.a. Land- |nungsprogramm der Region Hannover gefun-
schaftsrahmenplan der Region Hannover, den. Die Landeshauptstadt hat in einer Stel-
Entwurf, Stand Juni 2012, S. 515). Nach der {lungnahme zum LRP (Informationsdrucksa-
Karte ,Arten und Biotope® im Entwurf zum che Nr. 2354/2012) deutlich gemacht, dass
Landschaftsrahmenplan hat diese Flache sie sich vorbehalt, fir einzelne Entwicklungs-
eine "hohe Bedeutung" fiir den Biotopschutz. [flachen begonnene Bauleitplanverfahren fort-
Der Tiergarten einschlieBlich der jetzt Gber-  |zufihren und die damit verfolgten Ziele weiter
planten Randflachen erfiillt nach diesem Ent- |zu verfolgen. So verhalt es sich auch bei dem
wurf die Voraussetzungen fur ein Land- vorliegenden Bebauungsplan.
schaftsschutzgebiet. Bei der Bewertung der fachgutachterlichen
Wir lehnen daher die vorliegende Planung ab. [Empfehlungen ist zu bertcksichtigen, dass

der vom BUND angesprochene Bereich keine
direkte Verbindung zur Eilenriede oder zur
Mardalwiese hat. Die Flache ist umgeben von
Bebauung im Westen und Stiden, von einem
Kinderspielplatz im Norden und von den auf-
gegeben Flachen des Forstbetriebshofes im
Osten. Im Ubrigen stellt der asphaltierte Tier-
gartenrandweg im Landschaftsraum eine so-
wohl fir den Stadtebau als auch fur das Na-
turerleben eine deutliche Zasur dar.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

17. |Fir das Forsthausgrundstiick ist zu verfahren |Die planungsrechtliche Situation des forstli-

wie beim ehemaligen Betriebshof der Nieder-
sachsischen Landesforsten am Rand des
Misburger Waldes (Drucksache 2160/2011).
Dort hatte sich die Stadt Hannover geweigert,
fur den ehemaligen Betriebshof einen Bebau-
ungsplan fir ein Wohngebiet aufzustellen.
Zwar stellen Gebaude der Forstverwaltung
eine privilegierte Nutzung dar, die auf Wald-

flachen im Sinne des Baurechts zuldssig sind.

Daraus folgt aber im Grundsatz, dass diese
Flachen perspektivisch wieder Wald werden
sollten, wenn die Gebaude fur den Forstbe-
trieb nicht mehr bendtigt werden. Deshalb
hatte die Stadt Hannover am Misburger Wald
entschieden, die Flache baurechtlich weiter
als Wald darzustellen, kein Wohngebiet fest-
zusetzen und nur fiir noch bestehende
Wohngebaude Bestandsschutz anzuerken-
nen. Das ware auch am Tiergarten der richti-

chen Betriebshofs im Misburger Wald ist mit
der Situation am Tiergarten nicht vergleich-
bar. Die Wohnhauser am Misburger Wald
wurden ohne eine stadtebauliche Entschei-
dung der Ratsversammlung unter Anwendung
der AuRBenbereichsvorschriften des § 35
BauGB einer Wohnnutzung zugefuhrt. Far
das ehemalige Forsthaus am Tiergarten hat
die Ratsversammlung ausweislich der Be-
schlussunterlagen fur die Teilaufhebung des
Bebauungsplans Nr. 642 eine zukunftig dau-
erhafte allgemeine Wohnnutzung vor Augen
gehabt.




ge Weg.

Die Anregung ist zurtickzuweisen

18. |Ebenfalls abzulehnen ist die Bebauung der  |Bei der Flache ist zu berlicksichtigen dass sie
Wiese sudwestlich des Forsthausgrund- im Westen und Sidden von Bebauung, im
stiicks. Es handelt sich um einen Teil einer Norden von einem Kinderspielplatz und im
Waldrandzone, die im B-Plan 642 festgesetzt |Osten von den aufgegeben Flachen des
worden war und als solche weiter erhalten Forstbetriebshofes umgeben und damit heute
werden sollte, unabhangig davon, dass der  |bereits von urbanen Nutzungen umschlossen
Plan einer Wegeverbindung hier aufgegeben |ist.
wurde. Die Anregung ist zurtickzuweisen.

19. |2. Schutz von Flederméausen

Die Ausfiihrungen in den ausgelegten Unter-
lagen zu Fledermausen sind wenig aussage-
kraftig. Die auf S. 15 des Umweltberichts an-
gegebene ,Aktualisierung® der friiheren Un-
tersuchung fehlt, wie Ubrigens oft bei natur-
schutzfachlichen Beitrdgen zur hannover-
schen Bauleitplanung, bei den ausgelegten
Unterlagen. Nicht einmal die Zusammenfas-
sung des Gutachtens ist im Wortlaut wieder-
gegeben. Wieweit die sinngemal3e Darstel-
lung der Ergebnisse im Umweltbericht den
Inhalt korrekt wiedergibt, lasst sich anhand

der ausgelegten Unterlagen nicht nachprifen.

Widersprichlich sind bereits die Angaben
zum Untersuchungsgebiet. Wahrend es auf
S. 15 heil’t, dass das ,vorliegende Plange-
biet* betrachtet wurde, lautet der Titel der
Arbeit: ,Kurzbericht zur Uberpriifung des ak-
tuellen Brutvogel- und Fledermausvorkom-
mens auf einem ehemaligen Wirtschaftshof
der vormaligen Forsterei an der Tiergarten-
stralde in Hannover/Kirchrode“. Demnach
wurde nur ein Teil des Plangebiets, namlich
der ehemalige Forsterei-Wirtschaftshof, un-
tersucht. Es fehlen auch Aussagen zur Unter-
suchungsmethode und —intensitat, so dass
nicht klar ist, ob die genannten ,Beobachtun-
gen“ (nur einzelne durchfliegende Zwergfle-
dermé&use) ein belastbares Ergebnis einer
systematischen Untersuchung sind oder eher
Zufallsbeobachtungen bei Stichproben dar-
stellen. Fachlich falsch ist die Darstellung (S.
16), dass die Bedrohung von Zwergfleder-
mausen inzwischen als weniger gravierend
eingeschétzt wird. (In der aktuellen Roten
Liste fur Deutschland konnte, wie beim Vor-
ganger, keine bundesweite Gefahrdung fest-
gestellt werden, wohl aber in der &lteren,
noch gultigen Roten Liste fur Niedersachsen.
Daraus kann nicht der Schluss gezogen wer-
den, dass die Gefahrdung in Niedersachsen
geringer eingeschéatzt wird als vor Jahren.)

Die Ausfuhrungen im Umweltbericht der
Planbegrindung zur Aktualisierung der im
Jahre 2006 durchgefuhrten Untersuchung der
Fauna, der Flora und der Bodentypen sind
missverstandlich. Die Aktualisierung be-
schréankte sich in Form eines Kurzberichtes
nur auf das Vorkommen von Brutvogel- und
Fledermausvorkommen im Bereich des ehe-
maligen Forstbetriebshofes, weil weiterge-
hende Untersuchungen nicht erforderlich wa-
ren. Der Kurzbericht hat mit dem 2006 erstell-
ten Untersuchungsbericht offentlich ausgele-
gen. Der Umweltbericht wurde berichtigt.

Die Uberpriifung des Brutvogel- und Fleder-
mausvorkommens wurde von einem qualifi-
zierten Buro durchgefihrt. Zweifel an der Be-
lastbarkeit der Untersuchungsergebnis beste-
hen seitens der Verwaltung nicht. Es war
fachlich auch nicht erforderlich, auch den ge-
samten — inzwischen bebauten - Bereich der
Heriettenstiftung erneut mit zu untersuchen.
Fur das Verfahren zum Bebauungsplan Nr.
1743 muss Uber die Auswirkungen der neuen
Festsetzungen entschieden werden und nicht
als Vergangenheitsbewadltigung nun noch
einmal geprtift werden, wie sich die sehr viel
umfangreichere Bebauung der Henriettenstif-
tung seinerzeit ausgewirkt hat.

Die Stellungnahme ist zuriickzuweisen.
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20. |Sofern es aber tatsachlich zutreffen sollte, Um das Zitat in den richtigen Kontext zu brin-
dass das Plangebiet fur Fledermé&use fast gen sei erwdhnt, dass das seinerzeit unter-
keine Bedeutung mehr hat, zeigt dies die suchte Gebiet Teil eines groReren Fleder-
Auswirkungen der zuletzt stattgefundenen maus-Lebensraums war, der sich tber Wie-
Bebauung. In den Unterlagen fur die 3. Ande- |sen, Gehdolzgruppen, Gebiische und Obst-
rung des B-Plans 642 im Jahr 2006 wird aus |baumbestande an den Waldrandern des Tier-
dem damaligen Gutachten zitiert, in dem es  |gartens und des Hermann-Lons-Parks er-
heil3t, dass das Gebiet Teil eines grof3eren streckte. Die Untersuchung im Jahr 2006 um-
Fledermaus-Lebensraumes ist und insbeson- (fasste ein viel gréReres Untersuchungsgebiet
dere fir die in Niedersachsen stark gefahrde- |—u.A. Relikte eines landlichen Obstgartens-
te Breitflugelfledermaus wichtige Strukturen |als das vorliegende Plangebiet. Die funf beo-
aufweist, die in den benachbarten Flachen bachteten Fledermausarten nutzten das Ge-
fehlen. Daraus ergebe sich aus naturschutz- |biet zur Insektenjagd oder durchquerten es
fachlicher Sicht eine besondere bis hohe Be- |auf dem Weg von und zum Tiergarten. Feste,
deutung. Nach der Bebauung werde das Ge- [regelméf3ige Flugrouten waren nicht zu be-
lande als Jagdgebiet fir Fledermause nicht  |obachten.

BestandseinbuRen fihren Strauchern (z.B. am Parkplatz des angren-
' zenden Leonardo Hotel Hannover) denen
Daraus folgt, dass dann, wenn die Fleder- seinerzeit besondere Bedeutung fir die Breit-
mausuntersuchung nicht aussagekraftig ist, [|fligelfledermaus beigemessen wurde, sieht
eine solche nachgeholt werden muss. Wenn |der Bebauungsplan die Erhaltung vor.
aber der Befund, dass das Gebiet als Fle-
dermauslebensraum entwertet ist, sich aus
belastbaren Untersuchungen ergibt, sind Ar-
tenschutzmafRnahmen insbesondere zur For-
derung der Breitfligelfledermaus noétig, damit
die Beeintrachtigung dieser Art so gut wie
moglich riickgangig gemacht wird. Wir fordern
Mafnahmen zur Entwicklung von Nahrungs-
lebensraumen und Sommerquartieren. Die
Stadt Hannover darf sich aufgrund ihrer
Selbstverpflichtungen zur Erhaltung der Bio-
diversitat nicht mehr, wie noch im Zusam-
menhang mit der 3. Anderung des B-Plans
642, darauf zurlickziehen, dass baurechtlich _ _ ) _
keine KompensationsmaRnahmen erforder-  |Die Anregung ist zurickzuweisen.
lich sind
21. |3. Ersatzmal3nahmen

Als Ersatzmalinahme ist vorgesehen, zwi-
schen Gaim und Bockmerholz ca. 3072 m?
Acker zu Extensivgriinland zu entwickeln.
Obwohl es unseres Wissens einen Ratsbe-
schluss gibt, die Kompensationsbilanzierung
in der B-Plan-Drucksache offen zu legen,
geschieht das hier nicht. Fir das nach dem
Umweltbericht vorhandene Ziel, ,dass die den
Wert des FFH-Gebietes ausmachenden Arten
von Flora und Fauna sich auch auf den zuge-
ordneten Ausgleichsflachen ansiedeln®, reicht
es nicht aus, lediglich ,Wiesengraser und
Krauter” einzusaen, wie es die Satzung zur
Erhebung von Kostenerstattungsbetragen
vorsieht. Handelslbliche Griinlandansaat-
mischungen bestehen ausschliel3lich aus

Die Kompensationsbilanzierung ist den Be-
schlussunterlagen zur 6ffentlichen Auslegung
versehentlich nicht beigefugt worden. Die
Bilanzierung befindet sich jetzt auf Seite 10
der Planbegriindung zum Satzungsbeschluss.

Der BUND geht in seiner Stellungnahme da-
von aus, dass auf der zugeordneten Aus-
gleichsflache Saatgutmischungen ausge-
bracht werden sollen, die standortfremde Ar-
ten enthalten, was zu einer Florenverfal-
schung im FFH-Gebiet fuhren wirde. Zutref-
fend ist, dass in der Anlage zur Kostenerstat-
tungssatzung ganz allgemein die Ansaat von
Wiesengrasern und Krautern vorgesehen ist.
Dieses sagt aber nicht dartiber aus, welche
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konkurrenzkraftigen Grasern und wenigen
wirtschaftlich interessanten Krautern, vor al-
lem Leguminosen. Verwendet werden auf3er-
dem nicht die Wildformen, sondern unter
Leistungsgesichtspunkten zichterisch veran-
derte Rassen. Bei den verschiedenen Regel-
saatgutmischungen fir die ,Landschaftsbe-
grinung“ ist die Situation nicht anders. Auf
diese Weise werden arten- und blitenarme
Griunlandflachen angelegt, die schnell zu ei-
ner dichten Grasnarbe fuhren und die nach-
tragliche spontane Ansiedlung von Wildpflan-
zen verhindern. Ziel ist im Gebiet zwischen
Gaim und Bockmerholz, das entgegen der
Angaben im Umweltbericht auch Teil des
FFH-Gebietes ist, die Entwicklung von arten-
reichem, wechselfeuchtem Griinland insbe-
sondere mit dem Grof3en Wiesenknopf, was
nur mit gezielter, fachmannischer Saat-
gutubertragung von artenreichen Spenderfla-
chen im Landschaftsraum maoglich ist.

Qualitat dass Saatgut hat und wie ausgesat
wird. Wiirde man hier so vorgehen, wie vom
BUND unterstellt, ware dieses sicherlich die
unginstigste Losung und naturschutzfachlich
abzulehnen.

Tatsachlich wird im Bereich der Kuhhirten-
wiese folgendermal3en vorgegangen: Auf der
Flache findet lediglich eine Bodenvorberei-
tung statt; anschliel3end wird die Flache sich
selbst Uberlassen, so dass eine Selbstansaat
von den vorhandenen benachbarten Griin-
landflachen aus stattfindet. Da im Umfeld
bereits Extensivgriinlandflachen vorhanden
sind, ist davon auszugehen, dass diese Me-
thode hier gut funktioniert.

Es findet anschieRend lediglich eine regel-
mafige Mahd statt.

Die Stellungnahme ist zurtickzuweisen.

22. |Stellungnahmen von Privatpersonen
Das flr eine neue Wohnnutzung vorgesehe- |Der 6kologische Wert der betroffenen Flache
ne Plangebiet wird als 6kologisch wertvoll wurde im Planverfahren erfasst und mogliche
angesehen und eine Schadigung von Um- planbedingte Veranderungen des Umweltzu-
welt, Natur und zahlreichen Tierarten be- standes ermittelt. Detaillierte Ausfihrungen
furchtet. Bei einer weiteren Bebauung wer- hierzu finden sich in der Planbegriindung mit
den die Lebensqualitat der Blrger und die Umweltbericht. Der Inanspruchnahme der
Attraktivitat fir Touristen sinken und fur Kin-  |Freiflachen fur Einfamilienhausbebauung soll-
der ein Stiick Natur verloren gehen. Eine te gegentber dem Erhalt des Umweltzustan-
weitere Bebauung mit wenigen teuren Ein- des oder einer Aufwertung an dieser Stelle
familienhausern am Rande des Tiergartens  |der Vorzug gegeben werden, weil der Bedarf
wird abgelehnt. Stattdessen wird die Anle- an Wohnbauflachen in integrierter Lage in
gung einer Streuobstwiese oder einer Hannover sehr hoch ist. Zur Befriedigung der
Kirschbaumflache gefordert. Nachfrage sollte Bauland fur vielfaltige Wohn-
formen, also auch fir kleinere Einfamilien-
hausgebiete in attraktiven Lagen, angeboten
werden. Zur Minimierung eines naturschutz-
rechtlichen Eingriffes wurden u.a. eine gerin-
ge Grundflachenzahl und der Erhalt von Be-
pflanzungen im Sudbereich des Plangebietes
festgesetzt. Der verbleibende Eingriff wird
durch AusgleichsmaRRnahmen im Stadtteil
Willferode kompensiert.
Die Stellungnahme ist zurtickzuweisen.
23. |Durch den geplanten Wohnungsbau wird eine |[Nach der gutachterlichen Uberprifung des

erhohte Verkehrssicherungspflicht fir Baume
erwartet und befurchtet, dass dies Baumfal-
lungen und damit eine Beeintrachtigung der
Fledermauspopulation zur Folge hat.

Fledermausvorkommens sind Konflikte mit
der geplanten Bebauung nicht zu erwarten,
sofern die Gehdlzstrukturen in der direkten
Umgebung nicht betroffen sind. Mal3stabe fur
die Verkehrssicherungspflicht setzen nicht nur
die vorhandenen und die voraussichtlich zwei
hinzutretenden Wohngeb&aude, sondern ins-
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besondere die Vielzahl der Erholungssuchen-
den, die den Tiergarten selbst und den Tier-
gartenrandwege nutzen. Die Baume im Si-
den des Baugebietes sind nach den Festset-
zungen des Bebauungsplanes zu erhalten.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

24. |Im neuen Landschaftsranmenplan hat diese|Der 6kologische Wert der betroffenen Flache
Flache nach der Karte Arten und Biotope eine |wurde im Planverfahren erfasst und mégliche
"hohe Bedeutung" fur den Biotopschutz. Nach |planbedingte Veranderungen des Umweltzu-
dieser Schutzgebietskarte erfiillt der Tiergar- |standes ermittelt. Detaillierte Ausfiihrungen
ten sogar die Voraussetzungen fir ein Land- |hierzu finden sich in der Planbegrindung mit
schaftsschutzgebiet. Dabei sind die unbebau- |Umweltbericht.

G o T e Der Landschatsrahmenplan (LRE) it i
Karten sind malfistabsbedingt zwar nicht- par- nen guta(_:hterllchen E_mpfehl_ungen hat noch
zellenscharf - es ist aber offensichtlich damit keinen Niederschlag im Reg|_ona|en Raum-
gemeint, dass Offenlandlebensrdume am ordnungspro_gramm der Region Hann_ove_r
Waldran’d oder in Waldrandnahe generell als gefunden. Die Landeshauptstadt hf’ﬂ N einer
sehr wichtig und erhaltenswert eingestuft Stellungnahme zum LRP (Informgtlons—
sind drucksache Nr. 2:_354/2012) deutlich ge-

' macht, dass sie sich vorbehalt, fur einzelne
Entwicklungsflachen begonnene Bauleitplan-
verfahren fortzufihren und die damit verfolg-
ten Ziele weiter zu verfolgen. So verhalt es
sich auch bei dem vorliegenden Bebauungs-
plan.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis ge-
nommen.

25. |Die geplante Bebauung steht im Widerspruch |Die Stadt betreibt ein Aufforstungsprogramm,
zur Absicht der Stadt, die Eilenriedeflachen  |das die Schaffung und Erweiterung von Wald-
aufforsten und erweitern zu wollen. flachen an verschiedenen Stellen im Stadtge-

biet zum Ziel hat. Die Flachen am Tiergarten-
randweg gehdren nicht dazu.

26. |Der Drucksache zum Auslegungsbeschluss |Die Inhalte der Stellungnahmen der Region
sind die Stellungnahmen der Region Hanno- |Hannover und des Eilenriedebeirats werden
ver und des Eilenriedebeirates nicht beigefugt |den Ratsgremien mit dieser Vorlage vor der
worden. Dies wird als formaler Fehler ange- |abschlieRenden abwagenden Entscheidung
sehen. Uiber den Bebauungsplan mit Beschluss-

empfehlungen der Verwaltung vorgelegt. Den
Anforderungen an ein ordnungsgemalides
Verfahren ist damit Genlige getan.
Die Stellungnahme ist zurtickzuweisen.

27. |Die ausgelegte Begrindung mit Umweltbe-  |Die Planunterlagen wurden um Aussagen zur

richt geht nicht auf die Rote-Liste-Art der
Breitflligelfledermaus ein. Der Umweltbericht
kann damit nicht als Grundlage einer politi-
schen Entscheidung dienen.

Breitflligelfledermaus erganzt und werden
den Ratsgremien mit dieser Beschlussdruck-
sache vor der abschlieRenden abwagenden
Entscheidung tber den Bebauungsplan vor-
gelegt. Den Anforderungen an ein ordnungs-
gemales Verfahren ist damit Genlige getan.

Die Stellungnahme ist zuriickzuweisen.
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28. |Unter Verweis auf eine Unterschriftenliste, in  |Auf die Unterschriftenliste wurde bereits in
der sich 386 Mitburger aus Kirchrode gegen |der Beschlussdrucksache zur 6ffentlichen
den Bebauungsplan Nr. 1702 aber auch ge- |Auslegung des Bebauungsplanes eingegan-
gen den Bebauungsplan Nr. 1743 ausspre-  |gen.

C_hen, wird Protest gegen den Bebauungsplan Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
eingelegt.

29. |Der zwischen Elly-Beinhorn-Straf3e und dem |Der geplante Ful3- und Radweg schafft nicht

Tiergartenrandweg geplante Ful3- und Rad-
weg ware fur die derzeitigen und kinftigen
Bewohner stérend. Die vorhandenen Verbin-
dungen Uber die Grunflache nérdlich des ,al-
ten Forsthauses®, den Tiergartenrandweg und
den FulRweg Queenshotel (jetzt Leonardo
Hotel) sind mehr als ausreichend. Der Ein-
gang in den Tiergarten wirde durch einen
neuen Weg entlang der einzigen bisher ge-
schitzten Grundstiicksgrenze des Grund-
stiicks Tiergartenstr. 115 nicht verkirzt, da
der Eingang ohnehin nur Gber das Queensho-
tel zu erreichen ist. Eine ,durchsichtige Hecke
von 1,60 m Héhe®, wie in dem Bebauungs-
plan vorgesehen, ist angesichts des starken
Publikumsverkehrs am Wochenende und am
Feierabend nicht zumutbar und auch in ande-
ren Baugebieten (z. B. Eisteichweg) nicht
Ublich. Der Tiergartenrandweg ist die meist
frequentierte Auslaufstrecke fir Hunde in
Kirchrode. Rucksichtnahme im Hinblick auf
Beseitigung des Hundekots und Beachtung
der Leinenpflicht erfolgt nur in Ausnahmefal-
len. Sollte ein 6ffentlicher Weg nun auch noch
an der Sidseite unseres Grundstlickes ange-
legt werden, wirde diese zu einer unverhalt-
nismagigen Beeintrachtigung mit offentlichem
Publikumsverkehr von allen 4 Seiten fihren.
Eine Benutzung als Radweg wére zudem
gefahrlich, da kaum Einsicht in den viel und
schnell befahrenen Tiergartenrandweg gege-
ben ist.

nur eine Verbindung zum Haupteingang des
Tiergartens, sondern tiber den Tiergarten-
randweg auch Verbindungen zur Mardalwiese
und zum Seiteneingang des Tiergartens.

Die Hohenbegrenzung fur Einfriedungen (He-
cken oder durchsichtige Zaune) soll den
durchgriinten Charakter des neuen Wohn-
guartiers erlebbar erhalten und dient dem
Sicherheitsgefihl von FuRgangern/-innen. Im
Baugebiet am Eisteichweg befinden sich ho-
here Einfriedungen, weil aus Larmschutz-
grunden fremder Sicht entzogene Gartenhofe
zu schaffen waren.

Die Ricksichtslosigkeit von Hunde haltenden
Menschen ist allgemein bedauernswert,
rechtfertigt aber nicht den Verzicht auf ver-
ninftige Verkehrsverbindungen.

Der Tiergartenrandweg ist ab dem Grund-
stiick Tiergartenstral3e 133 B fur Kraftfahr-
zeuge gesperrt. Nur die Einfahrt in die Grund-
stiicke ist erlaubt. AuRergewdhnliche Ver-
kehrsgeféahrdungen fur Rad fahrende Perso-
nen sind deshalb nicht zu erwarten.

Die Stellungnahme ist zurtickzuweisen.

Aufgestellt: 61.13, 13.05.2014




